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Jedan od problema u nastavi ruskog jezika u srednjoj $koli kod vedine udenika je
usvajanje i upotreba glagolskih vremena. Razlog tome je $to tim gradivom udeni-
ci nedovoljno ovladaju u osnovnoj skoli. U redovnoj nastavi teiko Jje naci dovolj-
no viemena za dodatne oblike rada kojima bi se eliminirale razlike u predznanju
ucenika i tako stvorili uvjeti za njihovo daljnje napredovanje. Stoga je provedeno
istrazivanje kojim je trebalo utvrditi efikasnost primjene dodatnih oblika uéenja u
izvannastavno vrijeme i to pomocéu programiranih materijala,

Programirani materijali sastavljeni su na OSNOVi programa osnovne skole, te obu-
hvacaju primjere svih tipova konjugacije koje su uenici trebali sviadati u toku
prve cetiri godine ucenja ruskog jezika,

Cilj primjene ovih programiranih materijala je ovladavanje tvorbom proslog, sa-
dasnjeg i buduceg vremena glagola u ruskom jeziku, umjece svrstavanja glagola u
pojedine tipove konjugacije, te pravilna upotreba glagolskih oblika u recenici.

Z? vrijemg_istraiivanja rad s uéenicima_bio je organiziran tako da je jed_qa grupa

miranih materijala.

Udenje pomoéu programiranih materijala u izvannastavno vrijeme pokazalo se o-
pravdanim ne samo radi uspjesnijeg svladavanja gradiva veé i radi ekonomizacije
rada u nastavi, vremenski vrio ogranifenog. Osim toga udenici se brie 0sposoblja-
vaju za usvajanje sloZenijeg gradiva, predvidenog programom za srednje Skole.

L. Problemi u uéenju glagolskih vremena u ruskom jeziku

Medu najuoéljivijim problemima u nastavi ruskog jezika jest usvajanje
i upotreba glagolskih vremena, Narotito se taj problem osjeéa u I razredu
srednje $kole (5. godina ucenja ruskog jezika) kada se od ucenika oéekuje da
ve¢ vladaju osnovama gramatike i da mogu nastaviti s ucenjem sloZenijih
oblika i ujedno usavriavati jednostavnije oblike do nivoa automatizacije. Is-
kustvo je pokazalo da veci dio uéenika nije ovladao osnovama, da udenici ima-
ju razli¢ito predznanje s obzirom na $kolu u kojoj su do tada udili, te je sto-
ga vrlo te$ko ne samo realizirati program predviden za srednju gkolu nego i
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2. Izrada programiranih materijala

Polaziite za izbor i koli¢inu materije koja ¢e se programirati bilo je pret-
hodno ispitivanje predznanja udenika. Pomocu zadataka objektivnog tipa pro-
vedeno je ispitivanje predznanja ulenika prvog razreda srednje $kole (5. go-
dina ucenja ruskog jezika). Zadaci su sastavljeni na osnovi programa osnov-
ne $kole, te obuhvacaju primjere svih tipova konjugacije koje su ucenici tre-
bali svladati u toku prve &etiri godine ulenja. Ispitivanju je prethodilo us-
meno i pismeno ponavljanje glagolskih vremena u toku prethodna 3 nastav-
na sata, tj. u prva 2 tjedna nastave, s ciljem da se paznja uenika usmjeri na
taj dio nastavnog gradiva i da se donekle osvjeZi znanje iz tog podrucja. U
tu svrhu usmeno su ponovljena osnovna pravila o tvorbi glagolskih oblika, a
pismeno su uéenici u razredu pojedina¢no rjesavali zadatke sli¢ne zadacima za
provjeru predznanja kako bi bili upuéeni u nacin rjeSavanja predvidenih za-
dataka.

Zadatke objektivnog tipa za provjeravanje predznanja uenici su rjesava-
Ji u razredu bez moguénosti kori$tenja dodatne literature. Ucenicima je za
rjeSenje svih zadataka bilo potrebno razli¢ito vrijeme, od 45 do 80 minuta.
Analiza dobivenih rezultata pokazala je da je poznavanje glagolskih vremena
u ruskom jeziku u ispitanih ucenika dosta razli¢ito a, u cjelini uzevsi, vrlo
slabo. Pojedinaéno su ulenici ispravno rijesili od 2,00% — 46,00% zadataka,
§to u prosjeku iznosi 20,00%. Taj je rezultat opravdao potrebu za primjenu
efikasnijih metoda udenja, za $to bi u ovom slucaju trebala da posluzi pro-
gramirana nastava,

Podaci o toénim odnosno netoénim rjedenjima pojedinih glagolskih obli-
ka posluzili su kao polazna osnova za izbor i koli¢inu materije koja ¢e se pro-
gramirati, kao i za izbor vrste programiranja.

Zadatak ovih programiranih materijala je da ufenik nauci tvorbu pros-
log, sadagnjeg i bududeg vremena glagola u ruskom jeziku, da nauci svrsta-
vati glagole u pojedine tipove u odnosu na tvorbu i promjene u osnovama pri-
likom tvorbe glagolskih vremena i da pravilno upotrijebi glagolski oblik u re-
&enici s obzirom na vrijeme, lice, rod i broj.

Polazedi od tog cilja, kao i provjerenog predznanja ucenika, izabran je
materijal za programiranje. U program su uvrsteni svi oblici i tipovi konju-
gacije koji su posluzili i za ispitivanje predznanja, jer su rezultati pokazali da
nijedan oblik u¢enici ne poznaju u potpunosti. Gradivo je, dakako, sistemati-
zirano prema oblicima i specifi¢nostima. Medutim, razlikuje se broj vjezbi
za usvajanje pojedinih oblika, ovisno o stupnju usvojenosti (prema rezultati-
ma ispitivanja), o njihovoj sloZenosti, ucestalosti u upotrebi, kao i o teskoca-
ma usvajanja pojedinih dijelova grade, $to je utvrdeno na temelju vlastitog
iskustva u radu s udenicima. Osim toga nije predviden isti broj vjezbi i zada-
taka za sve udenike, ovisno o njihovu teZem ili lak$em svladavanju pojedinih
dijelova programa. Radi se, dakle, o razgranatom programiranju.

Tako je npr. u programiranja tvorbe i upotrebe proslog vremena glagola
za osnovne tipove glagola (¢itat’) predvidena samo jedna vjezba i jedna do-
datna za one udenike koji su jo¥ mesigurni u primjeni tih oblika. Vise viezbi
predvideno je za glagole s nekim specifiénostima u promjeni, npr. glagole ti-
pa idti, nesti i sl., ali konacan broj obaveznih rjesavanja zadataka i tu ovisi
o uspjesnosti svladavanja materije. To znaci da uenik koji je uspjesno rijesio
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zadatke u prvom i drugom é&lanku moZe preskotiti tredi, odnosno da treba
postupiti onako kako stoji u uputi.

Prilikom izrade programa za obja$njavanje jezi¢nog gradiva koritene su
induktivna i deduktivna metoda, ovisno o sloZenosti materije, Osim toga, mno-
ge sekvence sadrze problemski pristup, koji je u ovom sluaju pozeljan zato
$to ulenici vec posjeduju neko predznanje o toj jeziénoj materiji, kao i zbog
toga Sto takav pristup najviSe motivira u¢enika i maksimalno aktivira njego-
vo misljenje.

Clanci se obi¢no sastoje od informacije odnosno objadnjenja, zatim za-
dataka, prostora za rjesavanje zadatka i povratne informacije.

Veli¢ina informacije u programu uvjetovana je sloZeno$éu materije, od-
nosno tezinom usvajanja pojedinih dijelova gradiva, $to je utvrdeno na te-
melju iskustva i nivoa predznanja ucenika.

Tipovi zadataka za vjezbanje i provjeravanje sastavljeni su uglavnom na
nivou konstrukcije, $to kod ucenika iziskuje najvi$i stupanj misaone aktiv-
nosti. Radi $to uspje$nijeg formiranja jezi¢nih navika, u svakom zadatku pred-
viden je veci broj vjezbi istog tipa. Pri sastavljanju zadataka pazilo se da za-
daci budu jasni, nedvosmisleni i relevantni.

Nakon svakog zadatka udenici dobiju povratnu informaciju, $to takoder
pridonosi optimizaciji upravljanja procesom ucéenja. Povratna informacija od-
Stampana je najcée$ce na sljededoj stranici kako ulenici ne bi odmah vidjeli
rjesenje, ili, ako je to radi formiranja ¢lanaka bilo nezgodno, smje$tena je
na istoj stranici, ali naopako, ili na kraju programiranih materijala. Upute o
koristenju povratne informacije ucenici su dobili u uvodnom élanku.

U uvodnom c¢lanku, osim uvodenja u tehniku rada s programiranim ma-
terijalima, ucenici su informirani o sadrZaju programa te njegovu znadenju
za usvajanje ruskog jezika opcenito. Njegova je osnovna namjena — budenje
interesa kod ucenika za ufenje pomocu programiranih materijala.

U program su ukljuceni i ¢lanci za ponavljanje prethodnog gradiva, i to
nakon obrade svakog glagolskog vremena. U ovim c¢lancima svaki pojedini
zadatak upucuje i na ponavljanje nekog prethodnog dijela programa ako nije
tocno rijeSen. To ponavljanje odnosno vracanje na neke sekvence provodi se
i unutar jedne cjeline ako udenici grije$e prilikom rjesavanja zadataka, $to je
zapravo i bit razgranatog programiranja. Dopunske vjezbe u tom sluéaju omo-
gucuju stjecanje potrebnih jezi¢nih navika. Na kraju cijelog programa nalazi
se zavrSni kriterijski ¢lanak. On sadrzi zadatke koji se odnose na cijeli pro-
gram, a svrha mu je da ucenik provjeri svoje znanje i da ponovi dio gradi-
va koji nije svladao. Broj ¢lanaka u jednoj jezi¢noj cjelini odreden je prema
cilju koji se Zelio postiéi, a to je, prije svega, stupanj automatiziranosti jezic-
nih navika,

U programirane materijale za ucenje glagolskih vremena ukljuden je i
pretprogram koji provjerava, odnosno objasnjava pojam glagolskog vremena
opcenito, jer su neki ucenici za vrijeme inicijalnog ispitivanja pokazali da ne
razlikuju glagolska vremena, ili su sva poistovjeéivali, ili su za jedno glagol-
sko vrijeme koristili oblike i drugih glagolskih vremena. Osim toga, iz iskus-
tva je poznato da pojam glagolskog vremena nije jasan svim udéenicima koji
dodu u srednju Skolu. Pretprogram sadrZi i osnovne pojmove o infinitivnoj
i prezentskoj osnovi, kako bi se ucenici lakse ukljudili u usvajanje tvorbe gla-
golskih vremena,
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3. Poletna provjera znanja ucenika

Ispitivanje efikasnosti primjene programiranih materijala u udenju gla-
golskih vremena u ruskom jeziku provedeno je u radu s 16 ucenika prvog
razreda. _

Radi ispitivanja provedena je najprije pocetna provjera znanja. Za tu
provjeru ucenici su se pripremali dva ikolska sata. Na prvom satu ponovljena
<u sva tri glagolska vremena kombinacijom pismenih 1 usmenih vjezbi. Pisme-
no su ucenici najprije frontalno a zatim u parovima proveli transformaciju
recenica upotrebljavajuéi glagole u sva tri glagolska vremena. Usmeno je po-
navljanje njihova tvorba. Na drugom satu provedena je pismena vijezba ade-
kvatna po obliku zadacima za pocetno ispitivanje, kako bi udenici uvjezbali
tehniku rjesavanja sadataka. Nakon toga je na iredem Skolskom satu prove-
deno pocetno ispitivanje. Zadatke za pocetnu provjeru aenici su rjesavali
30—65 minuta. Za to yrijeme nisu mogli koristiti nikakvu dodatnu literaturd
niti su mogli medusobno suradivati.

Uéenici su u prosjeku osvojili 4,56 bodova od mogucih 50.

Taj mali broj toénih rjeSenja odnosi se na oblike proslog vremena gla-
gola koji su isti kao u nasem jeziku, te nekoliko pojedinac¢nih rjeSenja 0s-
aovnih oblika sadadnjeg i buduceg vremena. Analizom pojedinacnih rezultata
moglo se utvrditi da vecina ucenika uopée ne poznaje, pa tak i ne razlikuje
oblike glagolskih vremena, dok je kod manjeg broja ucenika znanje vrlo sla-
bo i nesigurno, pa su mnoge greske rezultat interferencije ruskog i hrvatskog
ili srpskog jezika.

Ovako slabi rezultati opravdali su potrebu primjene efikasnijih oblika
udenja ove prilicno slozene nastavne grade.

4, Podjelau eksperimentalnu i kontrolnu grupu

Bududi da je cilj ovog ispitivanja utvrdivanje efikasnosti utenja pomocu
programiranih materijala u izvannastavno vrijeme, trebalo je organizirati rad
u nastavi tako da jedna grupa uéi glagolska vremena iskljugivo pomocu pro-
gramiranih materijala, i to u obliku domaceg rada, a druga da na nastavnim
satima na uobitajeni nacin ponavlja i utvrduje to isto gradivo. Ucenici su
stoga podijeljeni u dvije ekvivalenine grupe prema rezultatima pocetnog is-
pitivanja.

Prva, tj. eksperimentalna grupa dobila je programirané materijale koje
je trebala proraditi u roku dva tjedna. Nakon dva tjedna provedeno je za-
vréno ispitivanje. U prethodnom razgovoru ucenici su jzjavili da su mogli
pratiti materijale, da, po njihovu misljenju, vladaju ovim gradivom, ali da im
se &ini preopsirnim provjeravanje svih triju glagolskih vremena odjednom.
Medutim, zbog kasnijeg istog nacina provjeravanja 1 kontrolnoj grupi nije
se moglo druk¢ije postupiti. O analizi rezultata eksperimentalne grupe govori
se u sljedecem odjeljku.

Na sljede¢im nastavnim satima u toku sedam tjedana, UZ programom
predvideno gradivo, ponavljana je i utvrdivana tvorba i upotreba pojedinih
glagolskih vremena uglavnom radi kontrolne grupe, $to je trebalo pokazati da
li se samo radom u nastavi, tj. primjenom tradicionalnih oblika rada, mogu
postiéi isti rezultati kao i u¢enjem pomodéu programiranih materijala.

U toku ovog ponavljanja uéenici su svako glagolsko vrijeme ponavljali i

uvjezbavali na tri do Getirl nastavna sata po 20 minuta u prosjeku. U radu s
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kontrolnom grupom nije mogao biti primijenjen vedi broj vjeibi zbog osku-
dice u vremenu, jer su se na satu obradivali i novi tekstovi, Zapravo, tom gra-

5. Analiza rezultata

Nakon provedenog zavrinog ispitivanja rezultati eksperimentalne i kon-
trolne grupe statistiéki su obradeni. Najprije Je, kao i pri pocetnom ispiti-
vanju, napravljen pregled pojedinatnih rezultata svakog udenika i svih odgo-
vora, prema kojem su zatim podaci grupirani i tabelirani. Na temelju tih po-

Uolena je prili¢no velika razlika medu postignutim rezultatima jedne i
druge grupe. Eksperimentalna grupa, koja je udila pomocu programiranih ma-
terijala, postigla Je u prosjeku 33,12 bodova od moguéih 50, a kontrolna, kod

w

vin predznanjem, koje je otezalo pristup jednoj sloZenoj materiji kao &§to
Su osobitosti u promjeni glagolskih vremena u ruskom jeziku. Osim toga, uce-
nici nemaju ni dobre uvjete za rad jer Zive u dackom domu gdje u prostori-
Jama za ucenje borave vece grupe ucenika, pa ima ometanja u radu, dekon-
centracije i sl.

Pretpostavka da je ucenje glagolskih vremena u ruskom jeziku efikasnije
Uz primjenu programiranih materijala, nego tradicionalnih metoda, u ovom je
ispitivanju potvrdena. Medutim, bududi da se radi o vrlo malom uzorku na ko-
jem je provedeno ispitivanje, ne moze se konstatirati u kolikoj je mjeri ono
efikasnije. Moguca je vjerojatnost da ée se u sli¢noj situaciji i sa sliénim Uuzor-
kom posti¢i priblizno isti rezultati. Bitno je konstatirati da li je razlika do-
voljno znadajna da se navedena tvrdnja moze generalizirati,

Testiranjem hipoteze o razlici izmedu aritmetitkih sredina i primjenom
formule za tomjer dobiven je rezuliat od 6,36. Uz 14 stupnjeva slobode
(8+8—2) potreban Jje t-omjer od 2,14, Prema tome moze se prihvatiti hipote-
za da je ulenje glagolskih vremena u ruskom jeziku uspjesnije uz primjenu
programiranih materijala.

Ulenje pomocu programiranih materijala u izvannastavno vrijeme poka-

racionalizacije nastavnog procesa koje je vremenski vrlo ograni¢eno. Osim to-

ga ucenici se brie osposobe za usvajanje sloZenijeg gradiva, predvidenog pro-
gramom za srednje $kole.
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Kada se radi o sloZenijim dijelovima jezi¢nog gradiva, kao $to su glagol-
ska vremena u ruskom jeziku, programirano udenje u izvannastavno vrijeme
trebalo bi kombinirati s tradicionalnim metodama kako bi se u potpunosti
usvojili i oni, najslozeniji dijelovi gradiva koje ucenici u samostalnom radu
teze svladavaju. Zapravo, jedno od otvorenih pitanja koja bi jos trebalo is-
traziti jest i pitanje integracije programiranog uenja s tradicionalnim obli-
cima rada u nastavi, to vise, kako kaze N. D. Nikandrov, »§to o zamjeni sve-
ga udenja programiranim ve¢ nitko ne govori. Trebalo bi razjasniti kakve je
zapravo dijelove nastavne grade najsvrsishodnije programirati i kako ih tre-
ba izmjenjivati s tradicionalnim oblicima nastave«.

0Od niza otvorenih pitanja koja bi jo¥ trebalo istraziti zanimljivo je npr.
pitanje usavriavanja nastavnih strojeva u smislu uspostavljanja §to prirod-
nije komunikacije s u¢enikom, zatim strojeva za grupni rad i kontrolu, te mo-
guénosti stvaralatke primjene znanja ucenika (A. G. Molibog).

Zadatak sljedece etape istrazivanja jest, prema misljenju I. T. Ogorodnji-
kova, i programiranje takve misaone aktivnosti ucenika koje osigurava naj-
racionalnije i najefikasnije usvajanje nastavne grade, a njegovo rje$avanje mo-
7e biti olak$ano ako se krene od brizljive pedagoske analize dosadasnjih eks-
perimentalnih programiranih materijala.

Bududi da je programirano uéenje u dosadasnjim istrazivanjima pokazalo
niz prednosti u stjecanju znanja, rad na daljnjem programiranju ostalih sa-
drzaja i njihovu kori$tenju u nastavnom procesu bit ée znadajan doprinos su-
vremenim potrebama obrazovanja.
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Pesiome

OmHOI B3 TPVAHOCTEH, ¢ KOTOPOH CTalKHBAIOTCS VdallHecs CpemHel IIIKOIIB]
1Y OGVUCHHIO PYCCKOMY S3BIKY, SBIAETCs 00pasoBaHue U yiorpebnenye B pe-
Ul BPEMEHHEIX (OPM IVIAroja, MOCKOIBKY B OCHOBHOMH IIKOJIE OHHM HENOCTATOM
HO OBIANCIH STHMI IPAMMATHYECKHME HaBBIKAMI.

Ins ompenenenus sdPeKTHBHOCTH GOPM IPOTPAMMHMPOBAHHOTO obyueHHus B
VCIIOBUAX BHEKIACCHOH PAOOTEI OBUI IPOBENEH SKCIEPHMMEHT, DE3YJIbTAaThI KO-
TOPOTO HOATBEPAMIM IIPEHIIOIOZAKEHHE: YCBOCHHE BPCMEHIILIX dopM maroia
Gonee 9deKTHBHO TIPH TPOrPaMMHPOBaHHOM 00ydYeHnH. OHO naéT BO3MOZKHOCTD
VYaIgUMCs VCIIENTHO VCBOHTH TPaMMATHYECKHI MaTepHall B 0ojiee CIKATEIE CPO-
K11, SKOHOMHT VPOYHOE BpeMf M CO30aeT OIarompHATHBIC YCIOBHS IS H3Y-
yeHHs GoNee CIOKHOTO VIe0HOTO MaTepHala, BXOAAIIero B IIPOTpaMMy CPeHER
LIIKO.
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