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U tvorbi rijeci suvremenoga jezika proucavanoj u sinkronijskoj perspek-
tivi lingvist mora dobro rijeSiti problem motiviranosti rijeCi, a katkada je
te$ko postaviti ostru granicu medu rije¢ima koje su Zive tvorenice i onima
koje viSe nisu motivirane u svijesti govornika, a da se ne poseze u povijest
jezika i da se ne iskljuce historijske usporedbe. Povezanost s formalnog i sin-
takticko-semantic¢kog stajalista mora biti vidljiva u svakom tvorbenom paru.
Lingvist mora proucavati slucajeve supletivizma u okviru tvorbe rije¢i, pogo-
tovo u transformacijskom pristupu tvorbi rijec¢i. Uvodenje leksi¢kog supleti-
vizma u tvorbu rije¢i omoguduje da se uspostavi semanticka motivacija u ne-
kim grupama izvedenica, jer kod leksi¢kog supletivizma radi se samo o se-
mantickoj motivaciji, dok mor[oloska motwacua u istima ne postoji.

Postankom rijeci i tvorbom r1]ec1 nije se moguce baviti odvojeno od njl-
hova znacenja i njihovih funkcija, jer je ovo dvoje nedjeljivo vezano s obli-
kom rijeci, koji one svojim postankom dobivaju. Rijeci upravo i postaju da se
njima negto oznaci, i postaju to bas onda kada je potrebno da se njima Sto
oznaci. Gramaticka razina jczika je konstantnija, dok leksi¢ka razina doZiv-
ljava brZe promjene i 1novac1Je Dovolmo je usporediti leksik jednog jezika
na dijakronijski razli¢itim razinama, i to narofito u onim vremenskim raz-
dobljima gdje su se kulture najvise mijenjale i kad se drustvo najvile razvi-
jalo. Leksi¢ka se strana jezika na ovim dijakronijski razli¢itim razinama jezi-
ka razvija mnogo brie i raznovrsnije od morfoloske i sintakti¢ke. To posebno
vrijedi za rje¢nik znanosti, kulture i tehnike koji se bogati stalno kako se te
discipline razvijaju.

Svakako, glavni izvor leksi¢ke kreativnosti u jeziku je tvorba rijeci. Po-
lazedi s tog stanovi$ta, tvorbu rijeci treba promatrati prvenstveno u perspek-
tivi leksikoloskog studija. Promatrajudi tvorbu rijec¢i prvenstveno u perspek-
tivi leksikoloskog studija, ne zna¢i da se morfoloski aspekti zanemaruju ili-
odbacuju, nego da se promatraju samo oni morfoloski aspekti koji su bitni
za leksikologiju, npr. promjene koje nastaju u osnovi. Tvorbu rijeci treba
promatrati ponajprije kao proces koji obuhvaca u tom podrucju samo one
tvorbe koje su dobivene pomocdu elemenata koji veé¢ postoje u jeziku. Tako
su npr. posudenice, koje nisu integrirane u jeziénom sistemu, iskljucene iz
tvorbe rijedi. Centraina tocka ovakvog proudavanja tvorbe rijec¢i je pronala-
7enje i opisivanje mehanizama koji upravljaju proizvodnjom rijeci, polazeci
od veé postojecih osnova u jeziku, i to iskljucivo u sinkronijskoj perspektivi.
Bududi da se radi o proizvodnji rijeéi, zadrzimo se na definiciji rije¢i. MoZemo
‘podi od tradicionalne i opcenito prihvacene definicije rijeci. Rije¢ je autonom-
na jedinica koja ima izraz i sadrzaj (signifiant i signifi€ u terminologiji de
Saussurea). Odredeni slijed glasova (akusti¢na slika, oznaditelj) nosi i odredeni
sadr#aj (koncept, oznadeno). Znadi, rije¢ je znak. Tvorba rijeci proucava samo
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one rijec¢i za koje se moze pokazati da st sastavljene od manjih dijelova koji
Su znakovi. To znadi da se analiza provodi na planu.izraza i na planu sadr-

allegramente — rallegrare) i usporedbom, odnosno mogucnos$éu zamjene, sq
sufiksalnim tvorenicama istoga tipa (altezza — grandezza — grossezza itd.). Za
danasnjeg govornika, t J. za korisnika jezika, vazno je da moze uogiti formalni
odnos s rijedima koje imaju istu osnovu.(ali razli¢it sufiks) i s rije¢ima koje
Imaju isti sufiks (ali razlidiig osnovu). Ako se lingvist stavi u poziciju danas-
njega govornika, on izrazava os jecaj govornika putem formalnog postupka ana.
lize rijeci na manje dijelove, koji su takoder znakovi i koji se pojavljuju u
drugim jezi¢nim Jjedinicama. Medutim, za povjesnicara jezika glavnu vaznost
ima ¢injenica da allegro i allegrezza Proizlaze vertikalno od latinskoga jezika.
Povjesnidar Jjezika vidi sufiks u povijesnoj perspektivi koja je nepoznatq
korisniku jezika. Da bismo mogli bolje ilustrirati ono &to smo rekli, evo jog
primjera, i to iz hrvatskoga Jjezika. U paru miad — mladost horizontalna veza
koju govornik uodava odredena je prisutnoscéy sufiksa i rije¢ se analizira kao
mlad — ost. 1 osnova i sufiks jesu jezi¢ni znakovi koji imaju svoj izraz i sadr-
Zaj i pojavljuju se u drugim jeziénim Jjedinicama;: mlad - i, po- miad - iti S
star - ost, lud - ost. Veza izmedu osnove i izvedenice odreduje se prisutnogéy

U proucavanju tvorbe rije¢i u suvremenom jeziku i u sinkronijskoj per-
spektivi vazan je kriterij da dananji govornik (korisnik jezika) mora jasno
vidjeti sintakti¢ku i semanticku vezu tverene rije¢i s reéenicom koja se na-
lazi ispod tvorenice, tj. s njezinom dubinskom strukturom, Govornik je svje-
stan jednakosti izmedy izvedenice i preoblika koje se MOogu napraviti za jzve-
denicu; allegrezza — 5 1, qualita di chi ¢ allegro, l’essere-allegro, lo stato
d'animo di chi & allegro; ili blagost — osobing onoga koji je blag, osobina
onoga Sto je blago. Vasno je napomenuti da su definicije znacenja koje nalazi-
mo u jednojezi¢nim rjecnicima, a koje su zapravo sinonimijske jednakosti za

formacijska gramatika. Zapravo, definicije iz rjeénika pripadaju leksikograf-
skoj tradiciji i odraz su kulturne norme jezi¢ne sredine yu kojoj su nastale;
One su zapravo sinonimni izrazi za odredenu rije¢ izrazeni u obliku korektno
formuliranih definicija koje slijede sintakti¢ke norme Jjezika. Dubinske ‘struk.
ture koje predlaze generativno-transforrnacijska gramatika mogu biti (i &esto
i jesu) formalno nesavrséne, tj. ne odgovaraju sintaktidkim kriterijima koji

vrijede u jeziku, ali bitno je da dubinska redenica proizlazi iz unutarnjeg me-
hanizma jezika, a to je jezi¢na sposobnost govornika.
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Op<eprihvacena definicija tvorbe rijeci je da je tvorba rijeti jezi¢ni pro-
ces kojim se tvore nove jezi¢ne jedinice polazeci od materijala koji postoji u
jeziku. MoZemo govoriti o tvorbi rije¢i ako postoji tvorbeni obrazac za rije¢
i ako se moze napraviti preoblika u kojoj je sadrzana osnova izvedenice i zna-
¢enje sufiksa. Ako primijenimo na tvorbu rije¢i dostignuca lingvisticke nauke
i iskustva ostvarena u posljednje vrijeme mozemo dati modernizirani prikaz
tvorbe rije¢i prema kojemu se tvorba rije¢i ne sastoji u mehani¢kom pridru-
zivanju (dodavanju) tvorbenih elemenata kako postupa strukturalizam (tako u
izvodenju imamo slijed osnova + sufiks + nastavak), a to je samo vanjski as-
pekt tvorbe rijedi, nego je bitno to &to je govornik svjestan da‘moze prijedi
od rije¢i na recenicu i, obratno, od reéenice na rije¢. Ako govornik pozna Os-
novu i buduéi da posjeduje jezitnu sposobnost, on moze konstruirati niz no-
vih rijeéi koje su upravo glavni izvor bogacenja jezika iznutra. Tvorba rijeci,
znadi, unapreduje motiviranost oznacenoga i obogacuje jezik pojedinim lek-
si¢kim jedinicama koje su medusobno povezane i motivirane. Kod jezi¢nog po-
sudivanja, koje predstavlja bogacenje jezika izvana, jezik se obogacduje samo
pojedinim leksickim jedinicama koje nisu motivirane jezi¢nim materijalom
koji ve¢ postoji u jeziku i koje nisu integrirane u jezicnom sustavu tog jezika.,
Katkada nalazimo slué¢ajeve da se posudenica integrira u jezi¢ni sustav do te
mjere da sluzi kao osnova za tvorbu novih rijeci:

tal. bar — barista
camion — camionista, camionistico, camioncino, camionetta”
garage — garagista
tennis — tennista, tennistico
hrv. kauduk — kaudukov, kaucukovac
Sofer — Soferski, Sofirati..
tenis — tenisac, teniski

Transformacijska analiza po¢ela se prvo primjenjivati na slozenice.! U
toku gezdesetih godina vise nije bilo sumnje da se sloZenice mogu proucavati
transformacijskom metodom. Tako Lees’ u svojoj knjizi obraduje sloZenice
transformacijskom metodom. Transformacijska analiza pocela se upotreblja-
vati najprije na podru¢ju sloZenica, jer je sam karakter sloZenica, Ciji su sa-
stavni dijelovi samostalne rije¢i, nametnuo upotrebu ove metode. Kod sloZze-
nica znadenje se izvodi iz sintakti¢kog odnosa njihovih dijelova. A to je vec
sintaksa, jer sintaksa potinje ve¢ tamo gdje se kombiniraju dva morfema.
Transformacijska sintaksa (transformacijska metoda je primijenjena prvo na
sintaksi) izgradila je aparat kojim se mogu analizirati postojece jeziCne posta-
ve i daje pravila za proizvodnju novih ovjerenih postava. SloZene rijeci mogu
e smatrati transformacijama re¢enica s razlicitim sintakti¢kim odnosima, te
se sloZenice i klasificiraju prema obliku recenice na koju se mogu svesti. Kas-
nije se pokazalo da se transformacijska analiza moze primijeniti i na izvedeni-
ce, jer i one su zapravo odraz odredenih sintakti¢kih odnosa.’ Stvaranje lingvi-

1 I. Klajn u svojim radovima (vidi Klajn 1972. i 1974) govori iscrpno i kriticki o primjeni generativ-
nu-transformacijske metode u proutavanju slozenica, a i izvedenica.

2 O tome vidi Lees 1960.

3 Neki znanstvenici bi rado primijenili transformacijsku metodu samo na neka podruéja tvorbe ri-
jedi, kao npr. na slaganje, o demu pife i W. Motsch (vidi Motsch 1970). Medutim, danas je jasno da se
cjelokupna tvorba. rijeci, pa tako i sufiksalna tvorba, mo¥e promatrati kao skup medusobne povezanih
procesa koji odgovaraju istom mehanizmu jezika.
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stickog znaka idé usporedo sa stvaranjem reCenica. U stvari, ne postoji lingvi-
sticki znak koji po $vojoj prirodi ne bi bio odreden da se moge kombinirati
s drugim znakovima tvoreéi redenice koje sluze komunikacijskom izmjenji-
vanju medu ¢lanovima jedne zajednice. A §to je najvaznije za tvorbu rijeci u
suvremenom jeziku, to je da dana¥nji govornik moze u svakom ¢asu osjetiti
da mozZe zamijeniti znak recenicom i obrnuto. Recenica predstavlja oznacava-
nje izvanjezi¢ne realnosti sve dok nije prisutno postojanje lingvistickog znaka.
I1i obrnuto, u metalingvistickom jeziku jedinstveni znak stavlja se kao ekviva-
lent recenice. Jednakost rijed — redenica odrazuje ne samo mehanizam koji
postoji u mozgu svakoga govornika nego konkretno znanje koje se raspozna-
Jje u odredenom povijesnom i socijalnom okviru.

Izmedu osnove i izvedenice postdje sintakticki, semanti¢ki i formalni
odnosi. Formalni aspekt treba smatrati sekundarnim faktorom s obzirom na
semanticki i sintakti¢ki odnos. Lingvist proucava one parove rijeci medu ko-
jima osim formalnoga postoji i semanticki 1 sintakticki odnos. Tako za lingvi-
sta nije vazno $to medu rijeCima strutto i struttura postoji formalni odnos,
ove rijeci nisu u medusobnoj tvorbenoj vezi. Medu rije€ima stol i stolac (ili
stolica)® i strutto i struttura, tappo i tappetto postoji samo formalna veza, ali
medu njima nema semanticke veze po kojoj bi se one dovele u tvorbenu vezu.
Ali u paru kositi — kosac ili sasso — sasseto postoji formalni, semanti¢ki i sin-
taktiCki odnos, te su ove rije¢i u tvorbenoj vezi. Katkada je tegko postaviti
oStru granicu medu rije¢ima koje su motivirane i za koje postoji tvorbeni
obrazac, §to znadi zive tvorenice, i onima koje nisu motivirane, znadi nisu Zive
tvorenice. Tu treba uzeti u obzir sociolingvisti¢ki moment, tj. sociolingvistic¢ku
stupnjevitost motivacije: §to se tice talijanskoga jezika, obrazovani govornik
koji pozna latinski jezik bazira svoja usporedivanja na ri jetima iz latinskoga
jezika i smatra motiviranima mnoge rijedi suvremenoga-talijanskoga jezika
koje prosjecni govornik ne os jeca kao motivirane rije¢i jer ih ne moze uspo-
rediti s latinskim rije¢ima istoga znafepja. Tako se katkada stvaraju vise ili
manje bliske ili"to¢ne usporedbe koje manje obrazovani govornik ne moze
uociti. Katkada se pribjegava analogiji te se po analogiji dovode u tvorbenu
vezu neke rije¢i. Tako za neke korisnike jezika postoji tvorbena veza medu
rijeCima spaghetti i spago, dok drugi smatraju da se tu ne moze govoriti o
motiviranosti rije¢i spaghetti imenicom spago. : C

Za proucavanje tvorbe rije¢i u suvremenom Jjeziku lingvist treba da se
stavi u objektivan poloZaj, da proud¢ava samo motivirane rije¢i i da ne poseze
u povijest jezika, te da iskljudi iz razmatranja historijske usporedbe. Sposob-
nost da se moze prijeéi od rijeti na redenicu i da se moje izvrsiti put u obrat-
nom smjeru glavni je faktor koji ¢ini tvorbu rije¢i zivim procesom. Govornik
Je u stanju da uoéi serije rije¢i koje su medusobno povezane po obliku i po
sintakti¢ko-semanti¢koj vezi. Ta povezanost s dvostrukog stajalista, formalnog
i sintakti¢ko-semanti¢kog, mora biti vidljiva u svakom tvorbenom paru’ jer
se samo u tom slucaju moze govoriti o motivaciji.

4 Rije¢ od koje se u tvorbi polazi naziva sé osnovna rije¢, a rije¢ koja tvorbom nastaje naziva
se tvorenica. Kad se radi o sufiksalnoj tvorbi, tvorenica je izvedenica.

5 Primjer je uzet iz referata S. Babica (vidi Babi¢ 1978, str. 9), gdje kaZe: »Rijeci stolac i stolica
izvedene su od imenice stol, ali medu njima nema semanti¢ke veze po kojoj bi se one dovele u tvorbeni
obrazac, prema tome sfolac i Stolica su netvorbene Tijedi«

¢ U sluaju izvodenja to su leksidka osnova i izvedenica koja je tvorbena rijed. Leksi¢ka osnova
je rije¢ koja sadrzi gramaticku kategoriju i koja moZe biti podiozna transformacijama. Sa stanoviita
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Svaki leksi¢ki morfem, bilo jednostavan, bilo ve¢ rezultat tvorbenoga pro-
cesa, moZe predstavljati osnovu izvedenice: basso — bassezza, scorrevole —
scorrevolezza, nizak — niskost, opungmoditi — opunomoditelj. U leksiku shva-
¢enom kao zivo spremiste koje stoji na raspolaganju jezi¢noj zajednici govor-
nika da bi se od postojedilr rije¢i mogle tvoriti nove, nije potrebno razlikovati
jednostavne rije¢i i rijeéi sa sufiksom, nego rije¢i koje predstavljaju zive 1
produktivne osnove od rijedi koje su neplodne za leksicko stvaranje. Za pro-
uéavanje tvorbe rije¢i u suvremenom jeziku sa sinkronijske perspektive bitno
je da je tvorba rijedi motivirana za govornika i da on jasno vidi da je moguce
odvojiti sufiks od ostatka rijeci i da osjeti da je zamjena sufiksa nekim drugim
sufiksom normalan mehanizam u jeziku. Dok strukturalistiC¢ka $kola predlaze
u stvari analizu na neposredne sastavnice privilegirajuéi psiholoski aspekt tvor-
benoga postupka, uveli¢avajuéi funkciju analogije i evidentirajuci paradigmat-
ske odnose u jeziku, jer razlikuje kostitutivne elemente pomocu opozicije i ko-
mutacije, iduéi u analizi sve' do najmanjeg elementa koji se viSe ne moze
analizirati, generativno-transformacijska $kola privilegira sintagmatski odnos,
jer pretpostavlja postojanje dubinskih struktura u kojima je zapravo sadsx-
7ana jezi¢na sposobnost govornika. Kada se proucava tvorba rijeci u transfor-
macijskoj perspektivi, jasno se vidi da je tvorba novih rijeci aktivan proces
koji se ostvaruje u jezi¢noj zajednici govornika i da je to nesto sasvim drugo
od »anatomije« rijeci koju vrsi lingvist. : -

Jedan od uvjeta da bi rije€ mogla biti definirana kao izvedenica jest zah-
tjev da se rije¢ moZe analizirati glasovno i semanticki. Ako slijedimo ovo
stajali$te, moramo slucajeve supletivizma, koji su ¢esti u tvorbi rijeci, a mogu
biti na fonologkoj, morfoloskoj i semanti¢koj razini, iskijuciti iz tvorbe rijeci.
Na morfoloskoj razini, kad su posrijedi alomorfi, zapravo treba odrediti kada
se radi o alternantnim a kada o supletivnim alomorfima. Ovdje mozemo citi-
rati S. Babica’ Oni (alomorfi) mogu biti alternantni i supletivni. I jedni i
drugi imaju isto znadenje, ali alternantni alomorfi moraju biti glasovno srodni
(bliski), tj. moraju biti djelomi¢no istovjetni u glasovnom sastavu i njihovu,
poretku. Ako alomorfi nemaju glasovne srodnosti, tj. ako je glasovni sastav
potpuno razlidit, onda se nazivaju supletivni. Drzec¢i se strukturalisticke teo-
rije, lingvist mora konstatirati da, kad su posrijedi supletivni alomorfi, tvorbe-
nia veza medu rije¢ima ne postoji na sinkronijskoj razini. Iako transformacijski
pristup tvorbi rije¢i stavlja u prvi plan sintakticke i semanticke odnose, ne mo-
7emo zanemariti oblik, i zato se u tvorbi rije¢i ne mozemo odredi da prouava-
mo slucajeve supletivizma. Takvom postupku pribjegavamo samo u onim sluca-
jevima kad nedostaje izvedenica koja je i formalno motivirana. Izvedenica
spettatore motivirana je sufiksom -tore kao imenica koja znaci vréitelja radnje,
ali ne postoji semanticka veza s osnovom; semanticki kontakt je razbijen i vise
ne postoji. Spettatore je colui che guarda, a ne colui che spetta, jer glagol
spettare u suvremenom jeziku nema vise znacenje ‘gledati ofima’, potpuno se¢
udaljio od znadenja latinskoga glagola spectare koji je znacio ’gledati, pro-

transformacijske grama?.ik‘e leksi¢ka osnova je skup sastavljen od fonoloske sekvence, grmaticke katego-
rije i afiksalnog morfema. Ona se razlikuje od korijena, koji je apstraktna tvorevina koju upotrebljava
povijesnitar jezika koji istrafuje porijeklu rije¢i. Dok je korijen jezika prisutan u povijesnoj lingvistici i
govornik ga ne primjeduje, osnuva je sasvim sinkronijski pojam, tj. osnova je ono $to govornik osjeca
kao Zivo i produktivno. -

7 Tekst je uzet iz referata S. Babica (vidi Babié¢ 1978, str. 13).

139



—_;__—

.,?

Strani jezici, XV, 3—4, 1986, 135—141

matrati’. Tako izvedenice spettatore i spettatrice ne mozemo dovesti u tvorbe-
nu vezu s glagolom spettare. Uvodenje leksic¢kog supletivizma omogucuje nam
da ponovno uspostavimo semanticku motivaciju kod izvedenica spetfatore i
spettatrice kod kojih leksem guard-, koji znaci 'gledati’, zamijenimo leksemom
spett- kod deverbalnih imenskih izvedenica. Transformacijska metoda nam
daje moguénost da slucajeve supletivizma razrijesimo pomocu dubinske rece-
nice koja sadrzi rije¢ koja motivira izvedenicu, iako formalna veza izmedu
osnove i izvedenice nije uocljiva. To jest, gcnerativno—transformacijska me-
toda nam daje mogucnost da slucajeve supletivizma proucavamo u sinkronij-
skom opisu tvorbe rijeci ne ulazedi u povijest jezika. Ako za izvedenice spetta-
tore i speltatrice Konstruiramo dubinske reenice: colui che guarda uno
spetiacolo ——> spettatore i colei che guarda uno spettacolo —> spettatii-
ce, mozemo govoriti o sintaktickoj, semanti¢koj i formalnoj vezi, iako transfor-
macijski pristup stavlja u prvi plan sintakticke i semanti¢ke odnose. Uvodenje
leksitkog supletivizma u tvorbu rijeci, predstavljenog rje¢nikom generativ-
no-transformacijske metode, omogucuje da se ponovio uspostavi semanticka
motivacija u nekim grupama izvedenica. Kod leksi¢kog supletivizma radi se
samo o semanti¢koj motivaciji unutar nekih grupa izvedenica, dok morfoloska
motivacija u istima ne postoji.

U proudavanju tvorbe rijeci iz ovakve perspektive najveca paznja posvece-
na je proucavanju sintagmatskog aspekta sufiksalnog izvodenja. Ali vaznost
paradigmatskih odnosa u proudavanju tvorbe 1ijeci je otita. Lingvisticka me-
toda koja uzima u obzir paradigmatske odnose u tvorbi rijedi i time razja-
¥njava neka vazna pitanja iz problematike tvorbe rije¢i razlikuje s¢ od kla-
si¢nog transformacionalizma, koji se poistovjecuje s teorijom Chomskoga iz
1965. god., koji je zatvoren u proucavanju sintagmatskih odnosa. lako se niti
transformacijskom metodom ne mogu rijesiti svi problemi tvorbe rijec¢i, ipak
ona ide dalje od rezultata koje je postigao strukturalizam. Isticanje dubinske
strukture omogucuje da se ilustrira n¢ samo funkcionalna transpozicija kod
tvorbe rijedi od postojecih elemenata u jeziku nego i semanticka transpozicija
koja najviSe interesira leksik. Rijeéi koje su formalno identitne imaju razli-
tite dubinske strukture, $to je vazno i sa semantickog i sa leksickog stano-
vidta, tako glorioso znali: 'che ha gloria’ i 'che procurd gloria’. Nije toliko
vayna ¢injenica $to u tvorbi rijeéi jednoj leksickoj jediniéi odgovara Cesto vise
od jedne analiticke dubinske recenice, nego je vazno to Sto smo svjesni ¢inje-
nice da govornik raspolaze za svaku tvorbenu rijeé¢ s ekvivalentnim recenicama
koje su saZete u metalingvisti¢koj recenici. Kada se gubi semanti¢ko-sintalk-
ti¢ki odnos koji veze dvije ili viSe rijedi koje imaju zajedni¢ku osnovu, moze s2
govoriti o tvorbi rijeci samo u povijesnoj perspektivi, a ne kao o Zivom pPro-
CEeSLL.

Proucavajuéi tvorbu rijeci sa transformacijskoga stanovi$ta, mogu s¢ pro-
matrati u jedinstvenoj perspektivi oni slu¢ajevi tvorbe koje tradicionalna ana-
liza promatra kao iznimke. U stvari, i u slu¢aju izvedenica s nultim sufiksom
(kao abbozzo od abbozzare, classifica od classificare, deroga od derogare,
noleggio od noleggiare) i u slu¢aju takozvanog nepravog izvodenja, koje se u
talijanskoj terminologiji za tvorbu rijedi naziva la derivazione impropria (kao
imenica il passeggiare izvedena od glagola passeggiare, il vagheggiare od gla-
gola vagheggiare), 0snovno je da se ostvaruje proces transformacije putera
kojega se dobiva novi leksi¢ki morfem koji pripada razli¢itoj sintaktickoj kla-
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si od one kojoj pripada pocetni morfem. Taj proces se dogada i bez posredo-
vanja sufiksalnog elementa. :

Iz ovih razmatranja najbitnije je to da se proudavaju samo Zive i jasne
tvorenice, rije¢i za koje se moze napraviti preoblika i koje su motivirane u
odnosu na osnovu koja mora biti sadrzana u preoblici. U proudavanju tvorbz
rijedi iz ovakve perspektive najveda je paZnja posvedena proudavanju sintag-
matskog aspekta tvorbe rijedi,
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ALCUNI PROBLEMI NELLA FORMAZIONE DELLE PAROLE
Riassunto

Nella formazione delle parole della lingua contemporanea in una prospet-
tiva sincronica vanno analizzate soltanto 1é parole vive e trasparenti, le
- parole che il parlante di oggi considera come motivdte rispetto ad una
base. La grammatica generativo-trasformazionale ci permette di chiarire
meglio alcuni aspetti della formazione delle parole: il suffisso zero, la
derivazione impropria, la modificazione della base.
Il parlante di oggi pud constatare in ogni momento lintercambiabilith
tra frase e segno unico. Nel discorso metalinguistico diciamo che il segno
unico e posto come equivalente della frase. L'equivalenza parola — frase
riflette non soltanto un meccanismo della mente, ma una conoscenza con-
creta che si individua in un quadro sociale definito. La capacita di passa-
re dalla parola alla frase soggiacente ¢ di compiere il percorso in senso
inverso ¢ un fattore che fa della formazione delle parole un procedi-

mento vivo e produttivo.
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