D. Kalogjera, Midhat Ridanovi¢: Jezik i njegova struktura

i registar. Tesko je medutim i uz najbolju volju opravdati nepostojanje biblio-
grafije. Nije nam ni nakraj pameti sumnjati da je autor na taj nacin htio
impresionirati ¢itaoca kao da sve podatke i obja$njenja sipa iz vlastitog ru-
kava. Svejedno je morao racunati, $to mu je po vlastitim rije¢ima bila i ze-
lja, da poneki ¢italac zeli progiriti svoje informacije i posegnuti za nekom
vaznom lingvistitkom publikacijom. Tu i tamo u tekstu pojavljuju se velika
imena: Jakobson, Chomsky i jo§ poneka, ali je otigledno da' se autor sluZio
i sekundarnom literaturom, pa je bio red pozvati se i na te izvore. Ima u knji-
zi zanimljivih detalja i »fleSeva« kojima bi bilo dobro znati podrijetlo. Mozda

su vlastiti autorovi, ali kako to saznati kad izvorl za druge nisu spomenuti.
Autor se trudio da odrZi obecanje i da pise jednostavnim jezikom, »na-
rodski« (6), §to mu je negdje uspjelo, ali ga je ponegdje odvelo u »djulalic
surnalisticke kligeje koji odvracaju paznju od teme, a bolje bi bilo da ih
nema: mislim na jednu dragu jednostavnu djevojéicu, simpati¢nog Kineza,
dijalekt kao cvijece jezika, Energoinvest kao gigant i jo$ ncke slicne izjave.

Kao sitnice navodim da se pijaca (185) nikako ne mozZe pisati uz zvjezdicu ne

samo za kajkavce ve¢ i za Stokavske stanovnike sjeverozapadne Hrvatske, da

se brod porine a ne lansira (19) i da je teko zatvoriti i vrlo liberalno oko
kad »njihov glavni 'kredo’ €ini vjerovanje . . .« (78).

U zaklju¢ku bismo rekli da je Midhat Ridanovié¢ udinio hvalevrijedan na-
por u pravom pravcu §to je skrenuo tok prikazivanja suvremene lingvistike
u nas s opéih ideja na opipljivije jezicne probleme te njegova knjiga dopu-
njuje dosad objavljene i pokriva prazno mjesto na nasem skromnom trzistu
lingvisti¢kih publikacija. Posebnu painju zavreduje njegovo nastojanje da svi
ilustrativni primjeri budu iz naseg jezika, bilo da ih je sam slozio ili vjeSto
preveo. Dobili smo dobru knjigu koja moze odli¢no posluziti u uvodnim
lingvistickim tecajevima na sveudilidtu, a moze se toplo preporuditi svim je-
ziénim struénjacima, dakako i ¢itaocima ovog tasopisa, izmedu ostalog 1 zato
$to su usporedbe izmedu naseg i stranih jezika Ceste i korisne.

Zrinjka Glovacki-Bernardi T

Ulrich Engel i Pavica Mrazovic¢ (ur.), KONTRASTIVE GRAMMATIK
DEUTSCH-SERBOKROATISCH, Novi Sad 1986.

Nakon visegodiSnjeg, mogli bismo re¢i pionirskog rada, objavljema je
nada prva cjelovita kontrastivna gramatika — »Kontrastive Grammatik
Deutsch-Serbokroatisch« koju su uredili Ulrich Engel s njemacke i Pavica
Mrazovi¢ s jugoslavenske strane. Ova je gramatika rezultat zajednickih na-
pora znanstvenika Instituta za njemacki jezik (Institut far deutsche Sprache)
iz Mannheima i germanista jugoslavenskih sveudilidta u Beogradu, Novom
Sadu, Sarajevu i Zagrebu. Rad na ovom opseznom projektu ne bi bio mogué
bez financijske pomodi zaklade Volkswagenwerk, Instituta za strane jezike
i knjizevnosti novosadskog Univerziteta te republi¢kih i pokrajinskog SI1Z-a
za znanost. Organiziranjem razli¢itih seminara i gostovanja ostvarenju ovog
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projekta pripomogli su i informativni i kulturni centri SR Njemacke u Beo-
gradu i Zagrebu.

Bilo bi pogreéno ocekivati da je ova gramatika neka vrsta udzbenika koji
¢e pruZiti gotove recepte za syladavanje temeljnih poteskoca pri udenju nje-
mackog jezika. »Kontrastive Grammatik Deutsch-Serbokroatisch« rezultat ie
kontrastivne analize kao lingvisticke metode koja ima opcelingvisticko i teo-
retsko znacenje u jezikoslovlju, a koja istovremeno ima i primijenjeno peda-
gosko znacenje u nastavi stranih jezika.

Osnova svake kontrastivne gramatike jest usporedni opis dvaju jezika,
jezika—izvora i jezika—cilja. Opis jednog jezi¢nog sustava mogué je u okviri-
ma razlicitih gramatickih teorija, a autori kontrastivne njematko-hrvatsko
ili srpske gramatike odlucili su da im kao osnova opisa posluzi model grama-
tike zavisnosti. Prema misljenju autora ovaj model je najpogodniji kao teo-
retska osnova ovakve gramatike, a u prilog tome navode i dva najvaznija
razloga. Gramatika zavisnosti omogucava jedinstven opis sintaktickih od-
nosa na razini recenice; istovremeno ovaj model omogucava opsezan opis
pojedinih dijelova usporedivanih jezicnih sustava koji su u okvirima drugih

teoretskih modela nedostatno opisani ili ih uopde nema.

Problem Koji je ovakav pristup nametnuo jest nedostatnost zavisnogra-
mati¢kih opisa hrvatskog ili srpskog, tako da ova gramatika predstavlja 1
prvi pokusaj sustavnog opisivanja hrvatskog ili srpskog na osnovi gramatike
zavisnosti. Teoretska objagnjenja svedena su u ovoj gramatici na nuzni mi-
nimum kako bi se ¢itateljima olaksao pristup kontrastivnoj gradi. Teoretske
pretpostavke i obrazlozenja objavljivani su usporedo s radom na gramatici
u zasebnim ¢lancima, ponajvise u seriji »Deutsch im Kontrast«, u zbornici-
ma Instituta za njemacki jezik u Mannheimu, a objavljeno je i nekoliko mo-
nografija na tu temu.

Koliko je ¢itava zamisao ove kontrastivne gramatike podredena korisni-

- cima, pokazuje 1 bibliografija koja ne obuhvada samo temeljne radove o kon-

trastivnoj gramatici uopée veé sadrii i opsezan popis radova aufora 1 su-

radnika koji su posluzili kao osnova Za ovu gramatiku. Na taj je nacin zain-

teresiranima omogucen bolji uvid u nastajanje i teoretsku utemeljenost gra-
matike.

Suradnici i autori navedeni su, na 7alost, jedino u predgovoru. To su
abecednim redom: Jovan Pukanovi¢, Ulrich Engel, Pavica Mrazovié¢, Hanna
Popadi¢, Stanko Zepic¢, Zoran zileti¢; Marija Baévanski, Vesna Beri¢, Miloje
Pordevi¢, Mirko Gojmerac, Smiljka Horvat, Gudrun Krivokapic, Marina Li-
¢en, Josip Mategié¢, Zeljka Matulina, Pavao Miki¢, Laszlo Paloc, Bozinka Pe
tronijevi¢, Velimir Petrovi¢, Branislava Popovié, Brigitte Simi¢, Radoje Si-
mié¢, Gordana Todorovi¢, Zoran Veliki¢, Erminka 7ili¢, Snjezana Zuljevic.

Autori i urednici nastojali su da upotrebljavani termini budu ujednacent
i da se izbjegava uvodenje novih. Bududi da raspon korisnika seze od struc-
njaka, nastavnika, autora udzbenika do studenata njemackog jezika, pretpo-

- stavlja se razlicito predznanje, tako da je svaki pojam i ukratko objasnjen;
ovo se odnosi u prvom redu na vrste rijeci i dijelove redenice koji se objas-
njavaju uvijek na pocetku poglavlja koje im je posveceno.

Jedan od daljnjih problema koji se nametnuo ved pri prikupljanju grade
za korpus bio je odredivanje granica standardnog jezika, tako da se moze

naid¢i i na primjere iznadregionalnog govornog jezika, dok dijalektalno obo-
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jeni izrazi i strukture nisu uzimani u obzir. 510 se tice hrvatskog ili srpskog,
autori su se odlucili za ekavsku varijantu.

Ono &to se osjeca kao nedostatak u obrazlaganju osnova Ove kontrastiv-
ne gramatike jesu podaci o korpusu. Neke od navedenih primjera mozemo
prepoznati kao ulomke iz knjizevnih djela (u odlomku o tekstualnim struk-
turama izvori su navedeni), alj za ostale primjere nije jasno jesu li potvrdeni
ili su ih autori pojedinih poglavlja prevodili prema svoin nahodenju.

sKontrastive Grammatik Deutsch-Serbokroatische« obasize dva sveska.
U prvom su svesku, 930 stranica, opisane vrste rijeci. Nacela i osnovii poj-
movi podjele i opisa protumaceni su u uvodu. Temeljnim se pojmom odre-
duje pojam paradigme, koji je u odnosu na uobicajeno znacenje ovog pojma
znatno §iri jer ne ukljucuje samo mogucnosti oblikovne promjene vec nacel-
no i moguénost izmjene pojedinih’ elemenata u vecim jezicnim jedinicama.
Stoga se 1 smatra da ¢&lanovi paradigme ne moraju stajati na istom mjestu,
npr.: nein {verschollener} Onkel i mein Onkel, {der verscholien ist}.

Podjela vrsta rijeci (Wortklassen) djelomice se podudara s podjelom tra-
dicionalne gramatike, neke su vrste rije¢i preciznije, a neke iznova defini-
rane, tako da se opisuju: pridjevi (Adjektive), prilozi (Adjektive), determina-
tivi (Detcrminative), imenice (Nomina), zamjenice (Pronomina), subjunktori
(Subjunktoren), prijedlozi (Pr'zipositionen}, konjunktori (Konjunktoren), gla-
goli (Verben). Cestice (Partikeln) se dijele u Sest podgrupa, a to su Cestice
stupnjevanja (Gradpartikeln), vezne cestice (Kopulapartikeln), naéinske (Mo-
dalpartikeln), redeniéni ekvivalenti (Satz‘ziquivalente), gestice rangiranja (Ran-
gierpartikeln), ostale Cestice (weitere Partikeln). Elementi pojedine viste rijeci
mogu S€ kombinirati s drugim elemnentima i tako nastaju grupe rijeci, sin-
tagme, koje se mogu Kklasificirati prema nukleust. Rezultat klasifikacije sin-
tagmi prema nukleusu su klase fraza koje se takoder opisuju.

Prikaz svake vrste rijeci obuhvaca definiciju, kratak opis, opcenite opaske
o osobitosti fleksije, semanti¢ke osobitosti {e osobitosti tvorbe rijeci. Ovo
nacelo provodi se kako u opisu njemackih, tako i hrvatskih ili srpskih riject,
nakon cega slijedi opis znadajki sintagmi i kona¢no neposredna uspored-
ba jednog i drugog jezitnog sustava. Opis je bogato potkrijepljen primjeri-
ma.

Drugi je svezak, opsegomnl manji od prvoga, posvecen opisu sintakti¢kih
sustava njemackog 1 hrvatskog ili srpskog jezika, a sadrzi i poglavlje o tekstu-
alnim strukturama koje predstavlja novinu u nadim gramatikama uopce.

Podjela reCenica temelji se na razlikovanju glavnih i zavisnih recenica,
Glavne se recenice mogu realizirati kao iskazne (Konstativsatz), upitne (In-
terrogativsatz) i zapovjedne (Imperativsatz). Bududi da gramatika zavisnosti
redenicu odreduje kao konstrukt nukleus kojega je glagol, zavisne recenice i
nisu redenice jer im je nukleus uvijek neki subjunktivni element. Njihovo
syrstavanje na receniénu razimu temelji se u ovoj gramatici iskljucivo na fra-
diciji, a s obzirom na sintakti¢ku funkeiju razlikuju se dopune i dodaci (Exr-
ganzungssaize, Angabesdtze). Podjela prema semanti¢kom kriteriju odgova-
ra tradicionalnoj podjeli. Postupak opisivanja receni¢nog sustava njemackog
i hrvatskog ili srpskog isti je kao 1 postupak opisa vrste rije¢i — definicija
i opis pojedinih struktura u oba jezika, usporedba.

Poglavglje o tekstualnim strukturama (Gerhard Jakob) vrlo je informativ-
no kako u svom uvodnom dijelu, tako i u opisu pojedinih struktura.
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U ovako opseznom djelu kao $to je »Kontrastive Grammatik Deutsch-
-Serbokroatisch« nemoguce je izbjeci potkradanje pogreSaka — od korektor-
skih do nespretno odabranih primjera. Nadelno se moze prigovoriti ponav-
ljanju osobitosti nekih struktura na razli¢itim razinama opisa (npr. ¢lan, za-
mienice, prijedlozi na razini vrste rijedi i na razini teksta). Drugi se prigovor
odnosi na izbor primjera koji su u nekim slu¢ajevima sporni pa mogu izaz-
vati zabunu, recimo: ausrupfen — hrvatski ili srpski ekvivalent pocupati; ili
Ona se razodarala u mjega; ili s drugog kraja Zice, u Los Andelesu — njema-
¢ki ekvivalent am anderen Ende der Leitung, in Los Angeles.

»Kontrastive Grammatik Deutsch-Serbokroatisch« predstavlja u nasoj gra-
mati¢koj literaturi novost svojom metodom obrade korpusa i strukturira-
njem predocene grade. Stoga ée biti ne samo neizbjezan priru¢nik za nastav-
nike, autore udzbenika i didakti¢kih materijala te studente, vec i predlozak
opisa hrvatskog ili srpskog na nacelima gramatike zavisnosti za jugoslavi-
ste.

Marija Popovié

CASOPIS SOL

Nedavno je (VI, 1986) izaSao prvi broj lingvisti¢kog Casopisa SOL. SOL
je struc¢no i nastavno glasilo studenata i nastavnika opée lingvistike Odsjeka
za opcu lingvistiku i orijentalne studije Filozofskog fakulteta u Zagrebu. Ca-
sopis ce, kako kaZe urednistvo, pratiti suvremena svjetska i nasa lingvisti-
&ka kretanja, raspravljati o recentnim lingvisti¢kim temama i dostignuéima,
podsticati na lingvisticka istrazivanja i pomagati u obrazovanju lingvistickih
kadrova i razvijanju identiteta lingvistike kod nas. Izlazit ¢e dva puta godi$nje
i objavljivati razgovore s nasim i svjetskim poznatim lingvistima, studije, te-
matske blokove i prijevode, rezultate istrazivanja, radove studenata, leksikon
lingvisti¢kih pojmova, prikaze jezika svijeta, prikaze knjiga i bibliografske
natuknice o najnovijim knjigama i ¢asopisima s podrucja lingvistike i srod-
nih disciplina.

Kako je UredniStvo preciziralo ono ¢ime c¢e se SOL baviti, tako je i po-
stupilo u svom prvom broju: Urednicku biljesku slijede rubrike: Razgovor,
Studija, Clanci, Istrazivanje, SOL, Prikazi, Bibliografija.

Na Cetiri postavljena pitanja u rubrici Razgovor odgovorio je profesor
August Kovacec. SOL je zanimalo koja su danas najzanimljivija i najnovija
lingvisticka strujanja te u kojoj se mjeri radi o napudtanju klasi¢nih struk-
turalisti¢kih postavki o jeziku.'

Lingvistika je, odgovorio je prof. Kovacec, u toku svog razvoja svoju
paznju koncentrirala na neka pitanja koja su joj se u doti¢nom razvoju Ci-

nila bitnima, pa su lingvisti Cesto zaboravljali da jezik funkcionira u svakom

1 Progireni lingvistiCki pravac strukturalizam prvotno se pojavio kao metodologija, a zatim i kao
filozofska orijentacija. Proucava jezik kao sustav znakova te strukturu kao skup relevantnih odnosa
medu jedinicama nekog sistema. Jezik je smatrao druitveno determiniran i bitnom kategorijom, a
govor individualnim pa u govoru ne mo#e postojati nista $to veé ne postoji u jeziku.
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