Smilja Novakovié

KONTRASTIVNA ANALIZA I NASTAVA STRANIH JEZIKA — ZBORNIK
RADOVA, Drustyo za primenjenu lingvistiku Srbije, Beograd, 1983. (235 str.)

Moguénost primene kontrastivne analize i njenih rezultata u pedagoSke
svrhe u okviru mastave stranih jezika predstavlja predmet brojnih istraziva-
nja poslednijih dvadesetak godina. U ovom vremenskom periodu, shvatanja i
saznanja o mogudnostima kontrastivne analize prolazila su kroz nekoliko
faza. Prvo se verovalo ida kontrastivna analiza predstavlja onaj pravi, dugo
okekivani klju& za reSenje svih problema mastave stranih jezika. Zatim, kada
se shvatilo da ona ne moe da pruZi sve odgovore, otiflo se u drugu krajnost.
Javili su se mnogi kritidki glasovi, narodito u Americi, ali ne i samo u njofj,
koji su dovodili u sumnju korisnost kontrastivne analize uopSte. Medutim,
vremenska distanca je udinila svoje. Poslednjih godina preovladuje razuman
stav da kontrastivna analiza, fiako nikako ne mozZe ida iodgovori na sva pitanja
u vezi s problemima nastave stranih jezika, na neka ipak moZe da pruzi ade-
kvatne odgovore i tako doprinese i nastavi stranih jezika 1 kreiranju nastavnih
materijala. ;

Stoga je ovo moZda i bio pravi trenutak da se utvrde shvatanja, stavovi
i rezultati primene kontrastivne analize u nastavi stranih jezika u ma§oj zemlji
kao i da ise razmotre teorijska dostignuca kontrastivne amalize u svetu. Tako
je u novembru 1982. godine u Beogradu odrzan simpozijum Drustva za prime-
njenu lingvistiku Srbije na ‘temu »Kontrastivna analiza i nastava stranih jezi-
ka«. Zbornik o kome [je re¢ u ovom prikazu, saidrzi 32 od 39 referata podnetih
na simpozijumu. Ostali referati objavljeni su ili -ée se objaviti u drugim
publikacijama. . ’

Referati su u Zbomiku razvrstani na slede¢ih pet tematskih podrucja:

— Teortjski problemi kontrastivne analize jezika

— Prakti¢ni problemi kontrastivne analize maternjeg jezika sa stranim

jezicima : )

— Kontrastivna analiza i nastava istranih jezika

— Kontrastivna analiza i analiza greSaka

— Kontrastivna analiza i prevodenje.

Kako se u uvodnoj redi mavodi, svi referati kofi su dostavljani uredivac-
kom odboru pojavijuju se u verziji u kojoj su predati uz minimalne inter-
vencije. Uredivadki odbor ise pri tome opredelio za maksimalnu tolerantnost
u ime izvornosti referata, smatrajuéi Zbomik, pre svega, protokolom sa sim-
pozijuma. S obzirom mna ovakav stav uredivadkog odbora, iz referdta misu
uklanjane idisproporcije u kvantitetu i kvalitetu.

Prvo tematsko podmudje, pod naslovom »Teorijski problemi kontrastivne
analize jezika« (str. 12—39) sadrZi Cetiri referata. U okviru ‘'ovog tematskog
podrutja razmatraju se dileme i perspektive kontrastivne lingvistike (M.
Ridanovié), odnos izmedu kontrastivne amalize i kontrastivne realnosti (R.
Pordevié), preduslovi i karakterfistike kontrastivne gramatike kao didaktickog
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instrumenta (A. Perié) i znalaj primene kontrastivne analize u nastavi stranih
jezika damas (N. Dimitrijevid).

Drugo tematsko podruje: »Prakti¢ni problemi kontrastivne analize ma-
ternjeg jezika sa stranim fezicima« (str. 40—133) zastupljeno je sa Cetrnaest
referata. Ovo je po broju referata najzastupljenije 'tematsko podruéje u Zbor-
miku. Interesovanja istrazivaca su razli¢ita u okviru ovog tematskog podrug-
ja, $to dovodi do toga da se prakti¢nim problemima kontrastiranja prilazi iz
viSe aspekata. Tako objavljeni referati uzimaju za predmet razmatranja kvan-
titativnih ddnosa u kontrastivnoj analizi stpskohrvatskih i engleskih lidnih
zamenica (Lj. Mihajlovié¢), kontrastivnu analizu koordinacije (M. Mihajlovié),
gerundivnu nominalizaciju u engleskom i makedonskom ‘jeziku (E. Konedni),
pridevske sintagme u nemadkom i srpskohrvatskom jeziku kao predmet kon-
trastivne analize (Z. Zileti¢), koncesivnu hipotaksu u sistemu sloZenih redenica
snpskohrvatskog jezika (S. Zuljevi¢), konceptualni pristup problemu dijateze
‘u engleskom i srpskohrvatskom jeziku (Z. Stojadinovié), kontrastivnu analizu
padeZa u hrvatskosrpskom i engleskom jeziku i lizbor lingvistickog modela
(D. Kuc¢anda), kontrastiviu analizu glagola sa reciproénim znalenjjem u fran-
cuskom i srpskohrvatskom jeziku (D. Todanac), izrazavanje iterativnosti u
makedonskom i engleskom jeziku (M. Taneva), francuske ekvivalente stpsko-
hrvatskog posesivnog - dativa (V. Roglié), kontrastivnu tekstologiju i strudne
jezike (E. Cavic), pasus kao jedinicu kontraistivnog proutavanija (V. Polovina),
ilokutivni tip ekspresiva-kontrastivnu analizu nemadkog i srpskohrvatskog
(M. Li¢en) i lingvisticki kontrast u trasformacionoj sintaksi (Lj. Bibovid).

Tematsko podrutje »Kontrastivna analiza i nastava stranih jezikac (str.
134—187) sadrzi sedam referata u kojima se uglavnom razmatra primena
konkretnili rezultata kontrastivne analize m mastavi stranih jezika. Tako se
u okviru ovog tematskog podrudja razmatraju: uloga maternjeg jezika i kon-
trastivine analize u maistavi stranih jezika (G. Iridanin), primena kontrastivine
~ analize u razredu (V. Sekulié¢), moguénosti primene kontrastivne analize na ni-
vou tvorbe re¢i u srednjem msmerenom obrazovanju (B. Terzid), red redi u
ruskom i sprskohrvatskom jeziku (7. Joksimovié), didakticki relevantne dife-
rencijacije (J. Sale¢i¢), od oblika ka bicu (N. Vinaver) i osnovni brdjevi i birojne
imenice u stpskohrvatskom jeziku u poredenju sa slovadkim jezikom (M.
Tyr). : ‘ :

Sledede tematsko podrudje pod naslovom »Kontrastivna analiza i analiza
greSaka« (str. 188—221), zastupljeno ‘je ‘sa pet referata vezanih za analizu gre-
8aka, oblast komiplementarnu sa kontrastivnom analizom. Referati iz OVIOg
podrudja obuhvataju kontrastivnu analizu i predvidanje te§koca u vokalizmu
(D. Pokié), odnos slovenadko-italijanske kontrastivne amalize i sistematskih
greSaka u oblasti izraZavanja temporalnih i aspektualnih odnosa (7. Miklic),
neke metodoloSke probleme leksidke analize greSaka na stranom jeziku (S.
Boli¢), analizu greSaka koje se fjavljaju u procesu savladavanja pravopisa stra-
nog jezika (Lj. Cucuz—S. Vlajié), kontrastivnu analizu gre$aka u svetlosti sa-
dasnje nastavne prakse s primenima iz francuskog jezika (Lj. Ivosevié).

Poslednje tematsko podrucje: »Kontrastivna analiza i prevodenje« (str.
22—233) 'sadrZi idva referata od kojih ljedan razmatra mogudnost transpozicije:
leksickih jedinica i reCenidkih struktura u previodeniju jezika struke (Z. Culic)
a drugi veznike na engleskom jeziku i probleme koji se javijaju prilikom
njihovog prevodenja na snpskohrvatski (R. Sevid). '
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S. Novakovié, Kontrastivna analiza — Zbornik radova

Uz isvaki referat [dat je kratak rezime na jednom od svetskih jezika.

Ovaj Zbornik predstavlja korisnu i zanimljivu publikaciju. Ne samo Sto
je ilustracija jednog, po miiljenju vedine uCesnika, uspelog simpozijuma, ved
i stoga §to objavijeni referati svedote o tome da su istraZivaCi u maso]j zemlji
u toku sa savremenim lingvistidkim zbivanjima u svetu i da se u kontrastiv-
noj analizi izmedu pojedinih stranih jezika koji ise uc¢e u nasoj zemlji i jezika
nasih maroda, koriste majjsavremeniji lingvisticki modeli, kao $to su transfor-
maciono-generativna gramatika, analiza diskursa i tekstualna lingvistika.

Jasna Bilinié-Zubak
ELT TECHNIQUES AND METHODOLOGIES FOR TEACHER TRATNERS

Seminar za nastavnike metodike stranih jezika, Canterbury, Velika Bri>taihiﬁa,
lipanij /snpanj 1983.

Canterbury, grad Chaucerovih hodoc¢asnika i mjesto poglibije Thomaisa
Becketa u borbli za prevlast izmedu crkve i drZave, grad koji pociva na rim-
skim temeljima § u svojoj arhitekturi pokazuje cjelokupnu povijest razvoja
Engleske, bio je u rano ljeto 1983. godine idomacin seminara koji je organizi-
rao Britanski savjet. Kampus novog sveuciliSta Kenta (otvoren 1965. ‘godine)
ugostio fje grupu od tridesetak iskusnih metodiCara nastave stramih jezika iz
cijeloga svijeta.

Osnovni cilj seminara bio je, a $to se moze vidjeti i iz maslova, upoznati
strutnijake za metodiku nastave stranih jezika, koji su meposredno ili posredno
odgovorni za obrazovanje bududih nastavnika istranih jezika, sa sada$njim tre-
nutkom u razvoju teorije nastave i njene prakticne primjene u nastavi stranih
jezika, s posebnim obzirom na nastavu engleskog jezika. ‘

Na seminarima koje onganizira Britanski savjet za ovako Sirok auditorij,
najéesdéi je kamen spoticanja nejednak nivo znanja jezika ucesnika, a to Cesto
vodi do onganizacijskih problema. Seminar o kojem je ovdje rije¢ mije imao
nikakvih jezi¢nih problema — svi su sudionici vec dugogodidnji nastavmici
engleskog jezika na svim stupnjevima uCenja, a manji dio i izvorni govornici
fezika. Medutim, sudionidi su dosli. iz razlicitih drudtvenih sredina u kojima
engleski jezik ima razli¢itu ulogu u drustvu, u mastavi, u pristupu prema nje-

. govu podulavanju, u odnosu uCenika prema tome jeziku. Postoje i razlike u
obrazovanju nastavnika za podudavanje engleskog jezika, a to znali da postoji
i razlidita teorijska osnova metodike nastave stranih jezika. Organizator je,
&ni se, uzeo u obzir te ¢injenjce |pri stvaranju koncepcije ovoga seminara. Tes-
ko je bilo odlugiti se $to ponuditi ovakvom raznorodnom auditoriju. Zbog
toga smo na seminarm upoznavali od svega po mallo — od veé poznatih me-
toda koje je potaknuo razvoj psiholingvistike, preko raznih tehnika rada koje
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