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. Polazna tagka istraZivanja na bilo kome polju modernog nauénog istra-
Zivanja je koncepcija o postojanju.u odgovarajuéoj oblasti istraZivanja jednog
celovitog sistema sa odredenim skupom elemenata i odredenim hijerarhijskim
ustrojstvom njihovih relacija. Takvo shvatanje jednog celov1tog sistema odre-
denog sadrZaja sa odredenom strukturom predstavlja nau¢nu paradigmu da-
te oblasti u jednom istorijskom razdoblju. U istorijskom procesu-paradigme
se menjaju: akumulacija nau¢nih ¢injenica koje se ne mogu supsumirati pod
jednu paradigmu dovode do smene postojeée paradigme novom paradigmom
i takvom procesu ne moZe se sagledati kraj. Medutim, ono $to karakterise
modernu nauku su integracioni tokovi — proces konvergencije istraZivanja,
koji sve retitije u prvi plan stavlja sistemski prilaz i pitanje sloZenih sistema.

Moderna lingvistika zauzima vidno mesto medu naukama kao disciplina
koja je dala doprinos sankcionisanju sistemskog prilaza u naué¢no-istrazivac-
koj metodologiji. Zaokret ka takvom statusu lingvistike iniciran je poznatim
Sosirovim dihotomijama, koje su otvorile put razdoblju tzv. klasi¢nog struk-
turalizma u lingvistici. Paradigmu klasi¢nog strukturalizma, koja je odredila
autonomno polje nauke o jeziku ogradlvanJem tog polja prema fonetici i se-
mantici, kroz radove N. Comskog postepeno je potisla paradigna generativne
gramatlke Ciji stratifikacioni sistemski prilaz vodi znatno adekvatnijem ob-
jaSnjenju sloZenosti sintaksi¢kih pojava u jeziku i uloge sintakse kao gene-
rativne komponente jezika. U okviru ovog prilaza takode su traZzena reSenja
u pogledu makrolingvisti¢ke problematike, tj. odgovor na pitanje odnosa lin-
gvistike sa grani¢nim nau¢nim disciplinama. Jo§ novija paradigma generativ—
ne semantike suproistavl]a se generativnoj gramat1c1 trazenjem jo§ celovi-
tijeg sistemskog reSenja na stratifikacionom principu i vradanjem semantike
u sredidte jezi¢ke problematike, naime odredwanjem semantici - statusa ‘ge-
nerativne komponente jezika. U najnovije vreme sve su nagla$eniji mak10-
hngv1st1ck1 tokovi i trazenJe sve celovitijih 51stema koji bi obuhvatili kako
sintaksu i semantiky, tako i pragmatiku.

Pedago$ka delatr\lost — konkretno, nastava stranih jezika — he moZe i ne
treba da bude replika nauéno-istrazivackih procesa. Medutim, rezultati nauke
nikako se u didakti¢kom procesu ne mogu zaobiéi, a to naroéito vaZi kada je
re¢ o nastavi na visokoskolskom nivou, bez obzira da li je u pitanju nastava
stranog jezika kao primarnog ili opstestru¢nog predmeta. Takvo shvatanje
podrazumeva traZenje sistemskog prilaza nastavnOJ materiji. Za]edmckl ime-
nilac univerzitetske nastave stranog jezika izvan filoloskih fakulteta je nJenO
mesto u funkciji struke, bez obzira na heterogenost samih struka. To znaci
varijantnost terminologije uz vidi ili niZi stepen uniformnosti jezi¢ke struk-
ture; jer postoje odredene karakteristike svojstvene jeziku nauke i tehnike

‘u celini. Iz toga sledi koncepcija dvaju zaokruZenih sistema koji ¢ine celinu

nastavnog programa: leksi¢kog sistema i gramati¢kog sistema.
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Izucavanje inventara re¢i odredene struke podrazumeva imperativ pozna-
vanja struke i delatnosti u njoj. Sistemski prilaz, medutim, unosi stroziji
zahtev: ¢itav fond re¢i mora biti rasporeden u hijerarhiju, tj. medusobne re-
lacije re¢i odnosno pojmova moraju biti odredene strukturom celine. U vezi
' sa ovim pitanjem aktuelna je analogija sa matemati¢kom -teorijom skupova,
ali kao metodologka osnova prihvatljiva je i lingvisti¢ka teorija semanti¢kog
polja. Na prakti¢nom planu znaajan uzor u ovom pogledu predstavlja lek-
sikografski rad na nau¢nim nomenklaturama. Posmatran iz perspektive efi-
kasnosti uéenja, sistemski prilaz u ovom domenu sankcionisan je i na psiho-
loskom planu, naime istrazivanjima verbalnih asocijacija.

U vezi sa izloZenim stavom moglo bi se postaviti pitanje opravdanosti
zatvaranja sistema na leksi¢kom nivou i zadrZavanja na veé nekoliko deceni-
ja staroj teoriji semanti¢kog polja sa njenim utvrdenim nedostacima. Moglo
bi se sa stanovista opste lingvistike, u prvi mah, zakljuciti da se ovakvim pri-
lazom zanemaruje znaéajni doprinos strukturalne semantike nauci o jeziku,
koji se sastoji u uspostavljanju minimalnih znacenjskih jedinica, iz kojih se,
po matri¢nom principu, komponuje &itav leksicki fond jezika. Mogla bi ta-
kode izgledati zanemarena generativna semantika, u kojoj, primenom gene-
rativne metodologije i uspostavljanjem dubinske generativne semanticke kom-
ponente, jeste uéinjen znatajan korak ka uspostavljanju globalnog jezickog si-
stema iako ostaje ¢injenica da aksiomatizacija znaenjskog (sadrZajnog) as-
pekta jezika nije definitivno re$en problem, niti se moZe ustanoviti izomorfi-
zam plana izrazaja i plana sadrzaja u jeziku. Medutim, odgovor na takvu
dilemu u dana$njoj fazi istrazivanja glasi da dostignuti stepen formalizacije
nije jednak, niti je formalizacija jednako primenljiva u razli¢itim naucnim
disciplinama. Formalizacija koja je ostvarena u lingvistici primenom metoda
generativne semantike na tzv. »op$ti« jezik ne predstavlja odgovarajuéi pri-
laz iz aspekta jezika struke, jer je jezik svake struke uslovljen specifi¢nosScu
odgovarajuce naucne discipline, u okviru koje se pristupa formalizaciji ¢inje-
nica (a sredstva kodiranja u pojedinim fundamentalnim naukama su se ba$
udaljila od prirodnog jezika). Prema tome, pri sadasnjem stanju nauke ne
proizlazi da se na pedago$kom planu moZe ponuditi neko sveobuhvatno se-
manticki zasnovano sistemsko re$enje. Poznati skepti¢ni stav L. Bloomfielda
u pogledu semantike (tj. da je naucna definicija znalenja jezicke forme re-
lativnog dometa koliko je relativno i samo nau¢no znanje) nije liSen aktuel-
nosti u ovome kontekstu. ‘ : '

Za razliku od situacije na leksi¢kom planu, na sintaksi¢kom planu jezika:
nauke i tehnike preovladuje odredena uniformnost karakteristika — odraz
kognitivne funkcije jezika — koja se, pre svega, ogleda u frekvenciji sloZenih -
retenica i odsustvu idiomatike. Uspostavljanje sistemskog prilaza na planu
- sintakse odnosno gramatike od posebnog je znacaja za izucavanje jezika nau-
ke i tehnike. Celovit sistem zasnovan na sintaksi¢koj generativnoj dubinskoj
“komponenti, bez obzira na njenu spornu semanticku interpretativnost, nesum-
njivo je pedagoski odnosno andragoski relevantan, te iz tih razloga opravda-
. va zatvaranje sistema, bar kada je re¢ o sinhronom planu.

Zasluga N. Comskog, izmedu ostalog, je u tome Sto je kroz generativnu
gramatiku pruzio efikasno sredstvo kako za pasivno tako i za aktivno ulenje
jezika, uz punu psiholo$ku opravdanost. Na taj nacin, ne dolazi se do meha-
ni¢kog znanja jezika (mehanitkog razumevanja i ponavljanja fraza i recenica
koje su se prethodno Cule), ve¢ se ucesnik procesa udenja osposobljava da
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razume i formuliSe fraze i recenice koje nikada ranije nije ¢uo, ako je pret- -

hodno usvojio skup odgovarajucih formalnih morfo-sintaksi¢kih pravila. Ge.
nerativna gramatika (ne ulaze¢i ovde u pojedine njene razvojne etape) odli-

kuje se sistemskim prilazom kojim se teZi da se §to vise &injenica poveze

na psiholodki najekonomiéniji nacin. To se postize kroz pravila formacije i
‘transformacije. ReCenice se svode na utvrden broj sintaksi¢kih obrazaca,
a sloZene recenice su rezultat sintaksi¢ke kombinatorike tog utvrdenog broja

obrazaca osnovnih recenica. Tako fiastaje konadan broj osnovnih modela, iz -

kojih se sloZeniji modeli dobijaju putem transformacija, tj. ostvarena je ak-
siomatizacija jezika. - , ]
Ako se apstrahuje semanti¢ka relevantnost sistema, kako je to Comski

- ufinio u prvoj fazi svoga rada, sintaksi¢ka pravila uz dopunu morfofonetskih

pravila generiSu osnovne recenice koje predstavljaju konkretne re¢enice je
zika. Time je, bez trazenja apstraktnijih dubinskih struktura, uspostavljena
egzaktna korelacija izmedu aktivnih i pasivnih re¢enica, izmedu iskaznih, od-
ri¢nih i upitnih recenica. Isto tako, glagol u predikatskoj funkciji dobija eg-

zaktan opis, bez obzira na sloZenost njegovog pojavnog oblika. Od naroditog

znacaja je primena teorije rekurzivne funkcije, pomocu koje su opisani moda-
liteti ugradivanja re¢enica u zavisnoj funkciji, ¢Gime se sva slozenost receni-
ca svodi na formalne karakteristike hijerarhijskog poretka. Ovakvim prila-
zom izgraduje se jedan zaokruZen sistem u kome su sve sintaksi¢ke ¢injenice
povezane i izbegnuta je fragmentarnost, karakteristi¢na za tradicionalne gra-
matike. Naravno, morfofonemska pravila, &iji izlaz predstavlja povrsinska
struktura jezika, utoliko su prominentnija ukoliko je visi stepen sinteti¢nosti
konkretnog jezika. '

Iako se Comskova teorija o jeziku kao prva namecde istraZiva¢ima na pe-
dagoSkom odnosno andragogkom planu, to ne znaé&i njenu iskljucivost u tom
pogledu, niti prenebregavanje bitnih spornih tacaka te teorije: pomenimo sa-
mo pitanje binarne subjekatsko-predikatske dubinske strukture recenice i
poistovecivanje predikata sa glagolskom sintagmom. Sa stanoviita formalne
logike izvesnu prednost bi ¢ak mogla imati gramatika zavisnosti, jedna od
aktuelnih alternativnih teorija, utemeljena od strane L. Tenijera. Umesto na
predikcionoj teoriji suda, ona se zasniva na relacionoj teoriji suda opisujuci
strukturu reCenice prema medusobnoj zavisnosti receni¢nih elemenata, tj.
hijerarhija zavisnosti je ekvivalent generativnih pravila. Takav prilaz omogu-
Cuje formalizaciju jezickih &injenica i uklapa se u sistemske postavke. Medu-
tim, pitanje projektivnosti reéenica nije sasvim reSeno, kao $to je to sluéaj

nja.

fonoloSkog sistema, s obzirom na tvrdnju-‘da foneme ne ispunjavaju uslove
invarijantnosti i linearnosti. Naime, fonolo$ki nivo se shvata kao jedan tran-

~ zitni nivo, ¢iji su ulaz sintaksi¢ka komponenta i binarna supfonemska dis-

tinktivna obeleZja, a izlaz predstavlja fonetska struktura. Medutim, bez obzira
na vidne rezultate generativne fonologije u” engleskom jeziku, o trajnosti i
dometu tih rezultata te$ko je doneti definitivni sud opStelingvistickog znaca-

‘ja. Stoga je, bar na didaktickom planu, jo§ uvijek prihvatljiva klasi¢na kon-

cepcija autonomnog fonoloskog sistema sa univerzalnim distinktivnim obe-

leZjima u funkciji diferenciranja fonema u skupovima koji, svaki za sebe,
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kada se pravila transformacije primenjuju na generativna pravila prepisiva- -

Pored sistema na semanti¢koj i sintaksi¢koj razini, aktuelno je i pitanje -
- sistema na fonoloSkoj razini. U generativnoj fonologiji spori se autonomnost

S AL T N SN




Strani jezici, Xll, 1—2, 1983, 84—87

predstavljaju sistem konkretnog JeZLka Naravno, status fonolo$kog sistema

Je od marginalnog znadaja u izufavanju jezika struke, te zahteva manje paZ-

nje od sistema na semanti¢kom i sintaksickom nivou.

Kada je re¢ o sistemskom prilazu jeziku i uvodenJu dubinskih struktura,
na naucéno-istrazivatkom planu sastavni deo pristupa je karakteristicna nota-
cija u vidu stabala, grafova, zagrada i algebarskih izraza. Ovakav matematizo-
vani karakter notacije omoguduje prikazivanje potrebnog stepena apstrakcije
i izomorfizma pojava. Medutim, primena takve notacije ne moZe se, bez ikak-
vih rezervi, koristiti u didakticke svrhe, kao Sto bi, sa druge strane, bilo tesko
pI‘th&ﬂJlVO negiranje a priori njene didakti¢ke vrednosti. Jedno heuristicko
resenje bi verovatno trebalo traZiti u odredenoj ravnotezi matematizovane no-

tacije i verbalnog opisa, pri ¢emu je relevantan pedagoski princip postupno-

sti. Kako je navedeno, postavke generativne gramatike prve faze, u kojoj du-
binske strukture ne dostiZu stepen apstrakcije kasnijih faza, najmanje zah-
tevaju u pogledu pedagoske primenljivosti.

Iz svega izloZenog lako se izvodi zaokruZen zakljudak. Iako izmedu istra-
Zivatkog aspekta nauke i njenog primenjenog didaktickog aspekta ne posto-
ji identitet, kako istraZivacki tako i didakti¢ki proces imaju evolutivni karak-
ter, $to 1mphclra konstantno uspostavljan]e odgovarajuéih veza. Sistemski
prilaz proZima oba polja delatnosti i izvan njega danas se ne nalaze reSenja
osnovnih metodoloskih postavki.~ .

SYSTEMIC APPROACH TO THE TEACHING OF FOREIGN
LANGUAGE FOR SPECIAL PURPOSES

Summary

The author examines the relevance of some concepts of modern, mainly
generative, linguistics for the definition of the field of foreign langua-
ges for special purposes and for their teaching. He emphasizes that the
results of modern linguistic thinking cannot be avoided in the foreign
language pedagogy.

(Scientific paradigm; classical structurahsm generative linguistics, ge-
nerative semantics, semantic field theory, distinctive features, the pho-
neme.) -




