Ljubomir Mihailovié

SITUACIONI KONTEKST STRUCNOG JEZIKA

U ranije objavljenim radovima zakljuéili smo da za odredivanje stru¢nog
jezika nije dovoljno samo ispitivanje jezitnog sistema (Mihailovi¢, 1980), niti
samo ispitivanje oblasti znanja, odnosno oblasti zanimanja (Mihailovi¢, 1981),
veé je potrebno uzeti u obzir i komunikativnu funkciju jezika.

U ovom radu ispitaéemo ukratko relevantnost nekih vidova komunika-
tivne - funkcije jezika za odredivanje struénog jezika. Vidovi komunikativne
funkcije jezika o kojima ¢e biti re¢i obi¢no se obuhvataju nazivom »situacioni
kontekst«, pa se na§ problem moZe ovako formulisati: koja su obeleZja situa-
cionog konteksta relevantna za odredivanje struénog jezika.

Za osnovu ispitivanja izabrali smo »situacione varijable« (situational
variables) ili »dimenzije situacionog ogranienja« (dimensions of situational
constraint), koje su opisali Kristal i Dejvi (D. Crystal and D. Davy; 1969).
U tom opisu ima osam situacionih dimenzija svrstanih u tri grupe: A) indivi-
dualnost, dijalekt i vreme; B) diskurs (medijum i uéestvovanje); i C) oblast,
status, modalnost i posebnost. Tome se dodaje »zajedni¢ko jezgro« (common-
-core), nezavisno od situacionih dimenzija.

Pogleda¢emo kakve moguénosti za odredivanje strudnog jezika pruza
svaka od ovih dimenzija situacionog ogranifenja. Ove moguénosti se shvataju
kao dopunska informacija, koja stoji izvan poruke prenete jezickom komu-
nikacijom, pa se rezultat ispitivanja formulie kao odgovor na niz pitanja,
od kojih je glavno: »Osim poruke koja se prenosi, koju nam drugu vrstu
informacije pruza dati iskaz?« (D. Crystal and D. Davy, 1969:81).

1. Indjvidualnost (individuality)

Da li nam primljeni iskaz kazuje ne$to o nenamernoj idiosinkraziji poje- .
dinca koji ga je izrekao? Sa glediita odredivanja struénog jezika, taj poje-
dinac bi mogao biti struénjak ili nestruénjak. Tesko je zamisliti da bi boja
glasa, ili rukopis, mogli ukazati na razliku medu njima, ali je moguée da
su neke umetnute ili dodate re¢i i fraze &e$éa navika kod struénjaka nego
kod nestruénjaka, i obrnuto.

2. Dijalekt (dialect) =

Da li nam primljeni iskaz kazuje ne$to o teritoriji sa koje potie poje-
dinac? U ovom slutaju re¢ je o regionalnom dijalektu (regional dialect).
Za odredivanje struénog jezika regionalni dijalekt bi mogao imati vaZnosti
samo ako bi izvesna struka bila karakteristi¢tno vezana za neko podrudje.
Da li nam primljeni iskaz kazuje neito o dru$tvenom sloju ili klasi iz koje
pojedinac poti¢e? U ovom sludaju, pak, re¢ je o klasnom dijalektu (class
dialect). Njegova vainost za odredivanje struénog jezika zavisi od toga da li
je izvesna struka ogranidena na pripadnike jednog drustvenog sloja ili klase,
ili takvih ogranigenja u datoj jezitkoj zajednici nema.
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3. Vreme (time) -

Da li nam primljeni iskaz kazuje neSto o vremenskom periodu u kojem
tivi, ili je Ziveo, pojedinac? Moguée je da se struéni jezik menja sa raznim
promenama do kojih u jezi®koj zajednici dolazi tokom vremena, pa se moze
zamisliti razlika izmedu jezika jedne iste struke danas i pre sto godina. U
tom smislu, vreme mo%e imati vaZnosti za odredivanje struénog jezika uko-
liko su nam poznate ove razlike. Da li nam primljeni iskaz kazuje nesto o
uzrastu pojedinca? U pogledu odredivanja strutnog jezika, uzrast pojedinca
bi mogao imati vaZnosti ako bi izvesna struka bila vezana samo za neki
uzrast, a ne za sve uzraste. ’ Co

4. Diskurs (discourse)

Da li nam primljeni iskaz kazuje neto o tome da li se pojedinac koji
ga je poslao posluzio govorom ili pisanjem? To je razlika u medijumu (me-
dium) ili sredstvu komunikacije. Za odredivanje struénog jezika ta razlika je
znadajna ukoliko se u izvesnoj struci komunicira iskljudivo ili deée pismeno
nego usmeno, i obrnuto. Da li nam primljeni iskaz kazuje neSto o tome da li
se komunikacija zavrSava u okviru upotrebljenog medijuma (u govoru, od-
nosno pisanju), ili se nastavlja u drugom medijumu (u pisanju, odnosno
govoru)? To je razlika izmedu prostog (simple) i sloZenog (comnlex) medi-~
juma. Moglo bi se reéi da ima struka za koje je karakteristian prost medi-
jum. i da ima struka za koje je karakteristi¢an slo¥en medijum. S obzirom na
to, razlika u sloZenosti medijuma bila bi relevantna za odredivanije stru¢nog
jezika. Da li iz primljenog iskaza moZemo zakliugiti koliko ima ulesnika u
komunikaciji — jedan ili vi§e njih? Ova se razlika ti%e udestvovania (nartici-
pation) u komunikaciii. U pogledu odredivania stru¢nos jezika ova razlika
mo¥e imati va¥nosti, jer postoje neke struke u koiima ie diialog #e$éi oblik
sporazumevanja neso u nekim drugim strukama. kao $to ima i struka u koii-
ma je monolog gotovo iskliuden. Medutim. o va¥nosti broja udesnika u komu-
nikaciji teZe je govoriti ako se uzme u obzir razlika izmedu prostog (simole)
i slo¥enog (compler) udestvovania. Naime, da i iz nrimlienog iskaza mo7emo
zakljuditi da 1i se komunikaciia zavrSava sa onoliko udesnika sa koliko je
podela, ili se broj ulesnika tokom komunikacije promenio? Za odredivanje
struénog jezika bilo bi potrebno da ima struka u kojima je sloZeno ugestvo-
vanje (monolog praéen dijalogom, ili dijalog pracen monologom) &eSte nego
prosto udestvovanje, i obrnuto.

5. Oblast (province)

Da li nam primljeni iskaz kazuje nesto o profesionalnoj delatnosti poje-
dinca? Ovde je re¢ o prirodi posla kojim se bavi pojedinac u datim okolno-
stima. Ogigledno je da izmedu stru¢nog jezika i oblasti njegove upotrebe moZe
postojati znadajna veza, i sa toga glediSta oblast mo¥e imati vaZnosti za odre-
divanje struénog jezika. Medutim, kako je tefko uspostaviti doslednu klasifi-
kaciju oblasti delovanja, razvrstavanje stru¢nog jezika po toj dimenziji nesi=
guran je poduhvat, :
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6..Status (status)

Da li nam primljeni iskaz kazuje ne$to o drustvenom odnosu izmedu
pojedinca i njegovih sagovornika? Status pojedinca kao njegov drustveni
odnos ostvaren u jezi¢koj komunikaciji zavisi od mnogih ¢&inilaca, pa je pri-
rodno Sto ¢e ova dimenzija situacionog ogranidenja imati veéi broj kategorija
prema zvani¢nosti prilike, srodstvu, drustvenoj hijerarhiji, poslovnoj hijerar-
hiji i slifno. Za odredivanje stru¢nog jezika status moZe imati znacCaja ako
je izvesna struka vezana po pravilu samo za neke od mogué¢ih drustvenih

odnosa pojedinca, ili ako je jedna struka viSe vezana za dati drudtveni odnos
nego neka druga struka,

7. Modalnost (modality)

Da li nam primljeni iskaz otkriva ne$to o nameri pojedinca koji ga je
izrekao? Reé¢ je o modalnosti iskaza, koja se ostvaruje u viSe ili manje konven-
cionalnom jezi¢nom obliku, govornom ili pisanom. Izbor neke od kategorija
modalnosti motivisan je prikladnoséu datog jezi¢kog oblika sadrZaju poruke,
ali ocena te prikladnosti nije uvek stvar pojedinca, veé i tradicije. Sz toga
glediSta, modalnost iskaza moZe biti vezana za struku, pa tako imati vaZnosti
za odredivanje strudnog jezika. I zaista, neki »Zanrovi« jezickog izraZavanja
¢edéi su u pojedinim strukama, a redi u drugim strukama, odakle se moze
zakljutiti da se po modalnosti iskaza stru¢ni jezici mogu razlikovati kako
izmedu sebe tako i u odnosu na nestrudni jezik.

8. Posebnost (singularity)

Da li nam primljeni iskaz kazuje ne$to o namernoj idiosinkraziji poje-
dinca? Moguéa uloga posebnosti iskaza svodi se na razliku izmedu prisustva
i odsustva namerne idiosinkrazije u iskazu. Bez obzira na jezitki oblik kojim
bi se izrazila namerna idiosinkrazija, mali su izgledi da bi se ona mogla vezati

za neku struku, odnosno da bi se struéni jezik mogao odredivati prema
ovoj dimenziji. :

9. Zajednifko jezgro (common-core)

Da li nam primljeni iskaz kazuje iskljudivo sadrZfaj poruke i nidta vise?
Ako je odgovor potvrdan, onda znadi da nismo primili nikakvu dopunsku
informaciju po nekoj od dimenzija situacionog ogranitenja. U ovom sludaju,
dati stru¢ni jezik ne bi se mogao razlikovati niti od drugih strudnih jezika,
niti od nestruénog jezika. To bi znatilo da zajednitko jezgro nema vaZnosti
za odredivanje struénog jezika.

Iz ovog kratkog pregleda dimenzija situacionog. ogranitenja i njihove
uloge u odredivanju strudnog jezika proizlazi da je veéina tih dimenzija, kako
su ih opisali Kristal i Dejvi, potencijalno relevantna za odredivanje struénog
jezika, Ukoliko  se dimenzije situacionog ograni¢enja smatraju obeleZjima
situacionog konteksta, onda bismo sa razlogom mogli zakljuéiti da se dati
strutni jezik u principu moZe odrediti u odnosu na situacioni kontekst. Posto
je situacioni kontekst, u naSoj terminologiji, zbirni naziv za neke vidove
komunijkativne funkcije jezika, to znadi da bi se u osnovi ovakvog odredivanja
struénog jezika nalazila komunikativna funkcija jezika.
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Treba naglasiti da nijedna dimenzija situacionog ogranienja uzeta sama
za sebe nije dovoljna za odredivanje stru¢nog jezika. Takode treba istaéi da
je utvrdivanje i izdvajanje relevantnih dimenzija samo prvi korak u odredi-
vanju strudnog jezika. Za svaku obuhvacéenu dimenziju trebalo bi utvrditi
relativnu va¥nost u odredivanju struénog jezika uopste, kao i kategorije
pojedinih dimenzija koje su potrebne i dovoljne za opis karakteristika datoga
strutnog jezika. U daljem ispitivanju trebalo bi utvrditi mogucée i ostvarene
veze izmedu relevantnih dimenzija situacionog ogranitenja i njihovih kate-
gorija u okviru datog stru¢nog jezika.
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THE SITUATIONAL CONTEXT OF TECHNICAL LANGUAGE

~ Summary

It has been shown earlier by the present writer that the task of de-
fining technical language in general cannot be done by applying only
the categories of the language system, or those of the field of
" knowledge and the field of activity respectively. One has to take into
account the communicative function of language, too.

In this paper, the communicative function of language, as far as tech-
nical language is conceined, is analysed by using a number of
features forming the situational context of technical language. For
the operational basis of the investigation the present writer has
chosen the ’dimensions of situational constraint’ as described by D.
Crystal and D. Davy (Investigating English Style, London, Longman,
1969). Each of these dimensions (individuality, dialect, time, discourse,
province, status, modality, singularity), as well as the common-core,
is analysed with regard to its relevance to defining technical language.
It has been concluded that most of the ’dimensions of situational
constraint’ are potentially relevant to the defining of technical lan-
guage in general, which means that technical language in principle
could be defined referring to the situational context. However, the
relative importance of each qf the '‘dimensions of situational con-
straint’ and of their combinations remains to be investigated.
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