Kronika

VIl medunarodni kongres slavista

. Od.21. do 27. kolovoza 1973. odr-
san je u VarSavi VII medunarodni
kongres slavista. Prisustvovalo mu je
oko tri tisuée sudionika, odrzano je oko
900 referata iz raznih podruéja zna-
nosti (npr. praslovenski jezik, povijest
oplikovanja knjiZevnih slavenskih je-
zika, pitanja jezitne srodnosti u svietlu
komparativne dijalektologije, dinamika
razvoja slavenskih knijizevnih jezika od
druge polovice 18. stoljeéa sa socio-
lingvistitkog gledista, aktualna pitanja
leksikologije itd.

. Uz teme iz podrudja jezika mnogo
je rgferata protitano iz podruéja zna-
nosti o knjizevnosti (romantizam u
slavenskim knjiZevnostima, suvremene
{netpde interpretacije romantizma, zna-
¢enje knjiZevnosti preporoda i pred-
romantizma u slavenskim zemljama,
metodologija poredbenog proutavanja
slavenskih knjizevnosti itd.). Posebno
se raspravljalo i o 1ingvistiéko-knjiiev—
nim problemima (pitanja semanti¢ne 1
forgr_lalne strukture teksta), o interpre-
taciji teksta, tekstologiji, versologiji i
o terminologiji s time u vezi, o sis-
t_emu stilova i o njihovoj funkciji u
literaturi i u knjiZevnom jeziku s po-
redbenoga gledista. Tolkloristika je bila
takoder zastupana nizom referata (ulo-
ga romantizma u ispitivanjima o sla-
venskom folkloru, povezanost slaven-
skog i neslavenskog folklora i sl.). Na-
pokon, na kongresu su podneseni i re-
ferati iz opceslavenske histori¢ne pro-
blematike (pitanja etnogeneze, opce.
kulturne i znanstvene veze slavenskih
naroda u rasponu od xVI do XIX
stolje¢a i sl). )

Sadrzaji svih priloga objavljeni su
u VarSavi u omasnoj knjizi s vise o
1110 stranica na slavenskim i evrop-
skim jezicima.

U ovom kratkom osvrtu spomenut éu
samo referate §to su ih napisali sudio-
nici kongresa iz Hrvatske.

. B. Finka govorio je 0 stilistici u di-
jalektologiji, D. Malié o potecima hr-
vatskog knjiZevnog jezika, A. Menac 0O
posudenim elementima u ruskoj i u
hrvatskoj frazeologiii, M. Mogus o od-
nosu iliraca prema kontinuitetu hrvat-
skog knjiZevnog jezika, K. Pranji¢ o
ruralnom i urbanom u hrvatskoj knji-
sevnosti, Z. Vince O udjelu Slavonije
i Dalmacije u oblikovanju hrvatskog
knjizevnog jezika, J. Vontina o konti-

nuitetu hrvatskog jezika od 15. do 18.
stoljeéa. To su referati samo iz jezitne
problematike, a iz drugih podrugja pi-
sali su R. Bogisi¢ (Tema smrti u hr-
vatskoi renesansnoj kniiZevnosti),

Cubeli¢ (Uloga i.znatenje predroman-
tizma i romantizma u otkrivanju i
prouéavanju usmenih narodnih knji-
yevnosti), A. Flaker (O strukturi »mla-
de proze«), L Franges (Klasi¢no i _ro-
mantiéno u Smrti Smail-age Cengita),
M. Sertié, (Postoji 1i romantizam u hr-
vatskoj knjizevnosti), M. Vaupoti¢ (Ne-
ke srodnosti i razlike hrvatske, srpske,
slovatke i CeSke knjizevnosti jzmedu
dva rata). _

T su referati tiskani u zborniku
»Prilozi« Hrvatskog filoloskog drustva
u Zagrebu, dok su sudionici kongresa
iz Zadra objavili svoje referate u Ra-
dovima Filozofskog fakulteta. Tako je
V. Ani¢ sastavio svoj prilog pod na-
slovom sMorfoloske jnovacije u hr-
vatskosrpskom jeziku¢, D. Brozovit
»Sociolingvistitka situacija i problemi
jezi¢ne standardizacije u slavenskom
svijetu XVIII st.« Iz podrutja zna-
nosti o knjizevnosti objavijeni su ovi
referati: sMotivi patriotizma u hrvat-
skim putopisima {M«, yPutopisi jlirizma«
(A. Franid), »Fenomen ekspresionizma
u hrvatskoj lirici« (N. Ivani§in), »Dva
sistema u preno§enju elemenata stiha«
(Z. Jaksié), »Hrvatsko-slavenski knji-
yevni odnosi u doba hrvatske Moder-
ne« (N. Koéutié-Brozovié), »Hrvatska
epika XVI i XVII stoljeta prema €v=
ropskoj knjizevnoj badtini« (F. Svelec).

Iz Citave Jugoslavije objavljeno je
oko osamdeset referata i saopéenja.
Jugoslavenski predstavnici sudjelovali
su i u brojnim diskusijama nakon poje-
dinih referata. Referati su ¢itani na
svim jugoslavenskim jezicima, jer su
kongresni jezici bili svi glavenski je-
zici, a uz njih i engleski, francuski i
njemacki.

Osim u pet osnovnih sekcija (za zna-
nost o jeziku, o knjizevnosti, za je-~
ziéno-knjiZzevne probleme, folkloristiku
i za povijesnu slavensku problematiku)
rad kongresa odvijao se i u brojnim
podsekcijama, pa je od vetéeg interesa
bila i tema pete podsekcije prve sekci~
je: »Dinamika razvoja slavenskih knji-
Yevnih jezika od druge polovice XVIII
stoljeca sa sociolingvistitke totke gle-
didta«. Referenti iz Hrvatske i neki
drugi iznijeli su misao kako kontinuitet
knjizevnog jezika u Hrvata mozZemo

pratiti kroz vige stoljeta, pa je takav ..

jezik kasnije (u doba Lij. Gaja) dobio
konat¢an oblik. .
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Tradicija slavisti¢kih kongresa pos-
toji od 1929. kad je odrZan prvi sla-
visti¢ki kongres u Pragu. Slijedeéi kon-
gres bio je god. 1934. u Variavi i
Krakovu, a godine 1939. trebao se odr-
Zati u Beogradu, ali je zbog ratnih
prilika realiziran tek 1955. Zatim su
kongresi bili u Moskvi, Sofiji i ponovo
u Pragu. Slijedeéi kongres slavista odr-
Zat ¢e se 1978. u Zagrebu i u Ljubljani.

Na posljednjem plenarnom sastanku
u VarSavi izabran je za predsjednika
Medunarodnog komiteta slavista prof.
Bratko Kreft, a za potpredsjednika prof.
Ivo Franges.

z. V.
Djelatnost Sekcije za strane jezike HFD-a

U posljednjih nekoliko godina Sekcija
za strane jezike i knjiZevnost Siroko
je razgranala svoju djelatnost: organi-
zirala je niz predavanja, natjecanja
ucenika srednjih 3kola u znanju stra-
nih jezika, pokrenula je izlaZenje ¢a-
sopisa »Strani jezici« i dr.!, pa se po-
kazalo potrebnim da Sekcija osim pred-
sjednika ima i tajnika. Na skups$tini
od 23. 5. 1973. taj je zakljudak prihva-
¢en pa je za predsjednika Sekcije iza-
bran prof. dr Josip Jernej, red. prof.
Filozofskog fakulteta, a za tajnika Stan-
ka Pavuna, prof. Pedagoske akademije
u Zagrebu.

Sekcija ¢e nastaviti onim djelatnos-
tima koje su veé postale tradicija pa ¢ée
i ove godine organizirati Skolska, re-
publicka i savezno natjecanje ulenika
srednjih $kola u znanju stranih jezika.
Zbog toga je Sekcija stupila u vezu
sa Saveznim druStvom za strane jezike
u Skoplju. Ove godine bit ¢ée savezno
natjecanje u stranim jezicima 11. svib-
nja 1974, i to: za njemacki jezik u Lju-
bljani, za talijanski i latinski u Za-
grebu, za ruski u Sarajevu, za fran-
cuski u Beogradu i za engleski u Skop-
lju. Natjecat ¢ée se wulenici II i III
razreda gimnazije i ekonomske gkole,
struéne S$kole i II strani jezik. U la-
tinskom jeziku organizirat ée se na-
tiecanje Kklasi¢nih gimnazija i drugih
razreda gimnazije,

Sekcija Zeli aktivirati rad ¢&lanstva
na terenu pa je uputila pozive za su-
radnju istaknutim nastavnicima stra-
nih jezika u 20 veéih gradova Hrvatske.
PredloZeno je da se osnuju aktivi nas-
tavnika stranih jezika osnovnih i sred-
njih Skola te da na sastancima ras-
pravljaju o problemima nastave, struc-

! O djelatnosti sekcije v. »Strani jezici«
br. 2—3/1972. 1 2—3/1973. u rubrici »Kronika«,
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nom usavrsavanju, da se odrzavaju ak-
tuelna predavanja, u demu ée im po-
moéi i struinjaci iz Zagreba. Sekcija
je poslala materijal za rad na perma-

nentnom  usavr3avanju nastavnika,
multimedijskom pristupu nastavi i
kreativnom wuenju. Suradnju je pri-
hvatilo 18 centara pa je rukovodio-
cima aktiva savjetovano da sastanke
odrZavaju svakog prvog ponedjeljka u
mjesecu, kad se raspravlja o TV-emi-
sijama za nastavnike. O svojim is-
kustvima pisalo nam je veé nekoliko
nastavnika.

U svoj plan rada za 1974. god. Sek-
cija je unijela niz predavanja kao: o
prijevodu u stranim jezicima, o socio-
lingvistici i psiholingvistici, te infor-
macije o primjeni kompjutora u nas-
tavi stranih jezika, o aktivnostima nas-
tavnika stranih jezika u svijetu, o
projektu kontrastivnih analiza i sl

Sekcija i dalje nastoji na prikuplja-
nju ¢&lanstva (C¢lanarina je 20 d. godis-
nje), kao i pretplatnika i suradnika u
Casopisu »Strani jezicic, < p

Djelovanje Zagrebatkoga lingvisti¢koy
kruga

Zagrebadki lingvisti¢ki krug postoji
u svom dana$njem obliku od 19?5.
godine, a od 1959. djeluje pod svojim
sada$njim imenom, kao jedna od sek-
cija Hrvatskog filolo§kog drustva. .

ZamiSljen kao forum =za jezitna i
literarna pitanja, Krug je s vremenom
prerastao u autoritativnu_ javnu tyi-
binu i postao centar naseg lingvis-
tickog djelovanja i izvoriste naSe naj-
eminentnije lingvistitke misli. Struk-
tura ¢lanova i izlagaca koji nastupaju
u Krugu nije, medutim, usko speci-
jalistitki ogranitena pa s govornice
ZLK, osim lingvisti¢ckih strutnjaka
veoma ¢esto izlazu svoje misli i spe-
cijalisti s drugih znanstvenih podruc]a_l
ili dodirnih disciplina ¢&iji rad na neki
nacin zadire u jezi¢nu problematiku._

Svakog utorka sastaju se u prostori-
jama Drustva sveudilisnih nastavnika
profesori i suradnici Filozofskog fa-
kulteta, Instituta za jezik JAZU, S'ta-_
roslavenskog instituta, strani 1ingv1s.t1
koii borave u nasoi zemlji i studenti,
a kako je tematika sastanaka i refe-
rata veoma Sirokog raspona, izlagamg
u Krugu &esto su od velikog interesa i
koristi za srednjoSkolske profesore i
nastavnike stranih jezika, kao i za
sve one koji se zanimaju za lingvis-
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ticku problematiku i jezi¢na pitanja
uopce.

Za rad Zagrebatkoga lingvisti¢kog
kruga karakteristitne su Zive, plodne i
kriti¢ke diskusije koje prate izlaganja,
a otvorene su svim sluSateljima.

Osvrnut ¢éemo se poblize na rad
Zagrebatkog lingvisti¢kog kruga u pr-
vom semestru ove studijske godine,

Krug je zapoteo radom 16. 10. 1973.
i pod predsjedanjem prof. dra Zeljka
Bujasa odrfao je jedanaest sastanaka.

Na prvom sastanku je Bulesu Laszld
govorio o prvom godiitu ¢asopisa »Su-
vremena lingvistika« i zapoteo disku-
siju koja je nastavljena i na sastanku
od 30. 10. 1973.

»Na$e spoznaje i dometi na VII me-
dunarodnom slavistiCckom kongresu« —
to je bila tema. izlaganja dra Bozidara
Finke (23. 10. 1973), a prof. dr Ra-
doslav Kati¢ié referirao je o odnosu
jezika i korpusa (6. 11. i 20. 11. 1973).
(13011 1973. sastao se Zagrebacki
11p'gvistiéki krug u spomen 50-godis-
njice smrti Vatroslava Jagi¢a. Tim
povpdom je dr Josip Nagy govorio o
svojim »lingvisti¢kim sjeéanjima« ve-
zanim uz naSeg velikog jezikoslovca.!

Gost Kruga prof. Christian Alphonsus
van den Berk sa sveuéiliSta u Bo-
chumu govorio je o jednoj sinteti€koj
metodi istra¥ivanja jezika (na materi-
jalu starih ruskih knjiga), a dr Anica
Nazor, dr Marija Panteli¢ i dr Biserka
Grabar na istom su sastanku govorile
o glagoljskom misalu Hrvoja Vukéica
Hrvatiniéa u povodu njegova faksimi-
liranog i Kkriti¢kog izdanja i o svom
radu na tom djelu (4. 12. 1973).

Milan Sipka, Josip Baoti¢, Srdan
Jankovié i Mevlida Garié referirali su
o jezitnom savietovanju u Mostaru i
upoznali Krug s aktualnom knjiZevno-
~jezi¢nom politikom u Bosni i Herce-
govini (11. 12. 1973).

O problemima izbora u jeziku go-
vorio je Bulest Laszlé (18, 12. 1973),
a prof. dr Radoslav Kati¢i¢ rasprav-
ljao je o objektu i adverbnoj oznaci te
o kriterijima sintakti¢ke analize (8. 1.
i 15. 1. 1974).

‘Osim odrZavanja redovitih javnih
sastanaka, Zagrebadki lingvisticki krug
je u toku svog djelovanja potaknuo
publiciranje brojnih lingvisti¢kih rado-
va, a pokrenuo je kao vlastitu publi-
kaciju i »Suvremenu lingvistiku«, gla~

1 Ta je znadajna obljetnica obiljeZena i
predavanjima dr Josipa Hamma odrZanim
krajem prosinca_ 1973. u JAZU (Jagi¢ kao
lingvist) 1 u Drustvu sveudilinih nastavnika
(Jagié kao jezikoslovac). .

silo koje je izlazilo kao povremen
zbornik u tehnici skripata (4 sveska),
da bi se konatno 1972. godine (broj
5—6) pojavilo kao samostalan lingvis-
ticki &asopis, koji ée sada redovito iz~
laziti s dva broja godisnje. M. B. c.

Prikazi knjiga

S. Pit Corder:
»introducing Applied Linguistics«
Penguin Education, 1973.

Godine 1973. izadla je u izdanju »Pen-
guin Education« knjiga S. Pit Cordera,
»Introducing Applied Linguistics«.! Nje-
zin autor je profesor primijenjene ling-
vistike i Sef odsjeka za lingvistiku na
sveutili$tu u Edinburghu. Knjiga je na-
mijenjena nastavnicima i buduéim na-
stavnicima stranih jezika, ali autor se
nada da ¢ée ona zanimati i »lingviste
koji zele saznati nesto o nadéinu na koji
njihova istrazivanja, metode i otkrica
koristi grupa struénjaka kojima je je-
zik polazna totka svih aktivnosti«.?

Knjiga je podijeljena u tri dijela:
1. Jezik i ulenje jezika, 2. Lingvistika
i nastava jezika, 3. Postupei primije-
njene lingvistike.

Autor odmah u pocetku nagladava da
ovo nije knjiga o nastavi jezika, a joS
manje priruénik o tome kako treba
poudavati jezike. U tom i jest njezina
najveéa vrijednost. Ona ide u red knji-

.ga poput »Language Teaching Ana-

lysis« W. F. Mackeya,? sLinguistics in
Language Teaching« D. Wilkinsa,* »Psi-
colinguistica applicata« R. Titonea,® ko-
je su napisane sa Jeljom da smanje
brisani prostor izmedu lingvistiéke teo-
rije i nastavne prakse u stranim je-
zicima. Te knjige ne daju recepte za
rad u razredu iako se ponekad na ne-
sreéu i nastave i utenika tako inter-
pretiraju. One nastoje da na temelju
rezultata do kojih su dosle lingvistika,
psihologija i druge znanosti objasne §to
se zapravo dogada u procesu utenja
stranog jezika.

Mozda je knjiga Pita Cordera u tom
najdalje stigla. Mozda — jer je kro-

1 g, Pit Corder, »Introducing Applied Lin-
guistics« (»Uveod u primijenjenu lingvistikug,
Penguin Education, 1973.).

2 § p. Corder, Op. cit. p. T

3 w. F. Mackey, »Language Teaching Ana-

lysis«, Longmans 1965.
i D, Wwilkins, »Linguistics in Language Tea-

ching«, E. Arnold, 1972.
s R. Titone, »Psicolinguistica applicata«

Roma, Armando, 1970.
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noloSki zadnja objavljena pa je imala
na raspolaganju i najveé¢i fond znan-
stvenih istina, a moZda i zbog toga
Sto autor probleme primijenjene ling-
vistike i ne postavlja, ni ne rjeSava
dogmatski. Iako po lingvisti¢koj ori-
jentaciji transformacionist, on smatra
da »primijenjeni lingvist mora biti
eklekti¢an u izboru (jezi¢nog) opisa®
»kojim ¢e se koristiti u radu«. Cilj ling-
vistike i primijenjene lingvistike nisu
identi¢ni. Znaclenje rije¢i »najbolje« i
»najprikladnije« je relativno i uvijek
pretpostavlja cilj. Valjanost treba raz-
likovati u odnosu prema teoretskim
ciljevima i u odnosu prema prakti¢nim
ili primijenjenim ciljevima. Mjerilo ko-
risnosti (za primijenjenu lingvistiku)
opisa jezika jest da li on pridonosi ude-
nju jezika ili ne.

Zasad ne postoji potpun i sustavan
lingvisti¢ki opis jezitne upotrebe (»per-
formance«). Zbog toga primijenjeni ling-
vist mora biti spreman da iskoristi
svaki lingvisti¢ki opis za koji smatra
da mu moZe u nastavi koristiti.

Nacelo utilitarnosti u nastavi Corder
primjenjuje u rjeSavanju ¢itavog niza
pitanja koja veé¢ godinama dijele nas-
tavnike u dva suprotna tabora. »Ono
malo Sto znamo o psiholoSkim proce-
sima u uéenju stranog jezika, bilo iz
teorije, bilo iz prakti¢nog iskustva, uka-
zuje na to da kombinacija indukcije
i dedukcije dovodi do najboljih rezul-
tata. ... UCenje je u osnovi indukti-
van proces, ali proces koji se moZe us-
mijeriti i olak3ati opisima i objadnje-
njima koja se daju u najpogodnijem
trenutku, na nadin koji odgovara zre-
losti, znanju i standardu uéenika.«?

Staru dvojbu da 1li u uenju gra-
matike dati najprije pravila, a onda
primjere ili obrnuto, po Corderu treba
shvatiti samo kao taktiku koja vrijedi
u oba smjera. »Dati najprije pravilo ili
opis ne znaéi drugo do li usmjerava-

nje ucenikove paznje na problem,.., -

dati najprije primjere ili podatke zna-
¢i da se ulenik Zeli potaknuti da raz-
vije svoju vlastitu mentalnu strategiju
da bi rijeSio problem.«3 :
UtjeSno je vidjeti da autor knjige do-
lazi do takvih spoznaja poSto je sis-
tematski analizirao utjecaj lingvistike
na proces uéenja jezika, utjeSno za sve
one nastavnike koji uspijevaju odoljeti
pomodarskim pritiscima u metodici te
zadrzati logiku i zdrav razum kao os-

6 8. P. Corder, Op. cit. pp. 195, 196.
7 8. P. Corder, ibid. p. 335.
8 8. P. Corder, ibid. p. 336.
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novne kriterije pri vrednovanju novih
tehnika rada.

Ne izgleda li prema ovome da smo
u nastavi stranih jezika opet tamo
gdje smo bili prije negoli je u nju
prodrla lingvistika i ostale znanosti?
Daleko od toga! MoZda nam je samo
postalo jasno da nijedna znanost ne
moZe dijeliti gotove recepte, a kad bi
ih netko tko bi znanost krivo inter-
pretirao i nudio, oni se ne bi smjeli
prihvatiti.

Znanost, primijenjena lingvistika u
prvom. redu, pomo¢i ée nam da izradimo
modele za ulenje jezika, ali to nece
biti iskljudivi modeli, koji neée pri-
znavati niSta drugo, jer svaki se model
kroji prema potrebama korisnika, a
znamo da osim dobi, inteligencije, mo-
tivacije, broja ucenika, broja sati, ima
jo§ ¢itav niz drugih &inilaca koje tre-
ba uzeti u obzir pri izradbi ili bar
modifikaciji svakog modela.

Koja je po Corderu uloga primije-
njene lingvistike u udenju stranih je-
zika? On ¢e to sam najbolje objasniti:

»Primjena lingvisti¢kog znanja ...je
aktivnost. To nije teoretski studij. Pri-
mijenjena znanost koristi se rezultatima
teoretskih istraZivanja... I udenje je-
zika je aktivnost, ali to nije ista ak-
tivnost kao primijenjena lingvistika.
Definiramo li nastavu jezika u njezi-
nom najSirem smislu, tako da obuhvati
sve odluke i izradu planova i progra-
ma prije realizacije u razredu, tada u
nastavi jezika postoji element primi-
jenjene lingvistike... Ovo je, dakle,
knjiga o primijenjenoj lingvistici u uée-
nju jezika, o onim dijelovima nastav-
nog procesa u kojima je plan rada pod-
reden rezultatima spoznaja o prirodi
ljudskog jezika, o tome kako se on
uéi i njegovoj ulozi u drustvu.«®

Corder razlikuje tri faze u primjeni
lingvistike u nastavi jezika. Prva je
faza opis jezika — veé smo govorili
o kriterijima koje mora zadovoljavati.
Druga je faza izbor lingvisti¢kog mate-
rijala i tu treba voditi brigu o koris-
nosti tog materijala za udenika, o nje-
govoj ‘tezini — tu je najvaZniji odnos
stranog i materinskog jezika, dakle
kontrastivna analiza i analiza pogre-
Saka. Na tom nivou treba uzeti u obzir
¢itav niz psiholingvisti¢kih i socioling-
vistiCkih faktora., U treéoj fazi dolazi
do jo3 detaljnije razrade tih faktora
i do kona¢ne odluke: kako organizirati
nastavni program i realizirati ga putem
nastavnih materijala. »Primjena ling-
vistike na nastavu jezika je indirektna.

? S. P. Corder, ibid. p. 10.
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To nije jednostavan proces. Zbog toga
mnogi nastavnici pri prvom upozna-
vanju s lingvistikom ne vide u njoj
nikakve koristi za svoj rad i, obrnuto,
zbog toga mnogi lingvisti koji nemaju
veze s nastavom jezika u praksi opo-
vrgavaju njezinu prakti¢nu korist za
‘razvoj lingvistike. Cini se da samo oni
‘koji poznaju i lingvistiku i nastavu je-
zika mogu shvatiti medusobni odnos tih
dviju disciplina.«!®

Kako su kontrastivna analiza i ana-
liza pogreSaka podruéja neposrednog
autorova interesa. on im i u knjizi
posvecéuje mnogo pa’nje i prostora.
Smatra se da je, ukupno uzevsi, vri-
jeme koje je potrebno da se nauéi od-
redeni strani jezik odredeno stupnjem
x.'azlikosti tog stranog i materinskog
jezika. Polemitkim tonom, kakvim Je,
uostalom, pisana i cijela knjiga, Cor-
der ulazi u analizu pitanja bi 1i trans-
formacijsko-generativna gramatika mo-
gla postati okvir unutar kojeg bi se
usporedivale kategorije i odnosi izmedu
dva jezika, odnosno, provodila kon-
trastivna analiza. Ukoliko su u dubin-
skim strukturama jezici identiéni, tada
se razlike u jezicima svode na razlike
u transformacijskim derivacijama, a to
bi za uéenie stranih jezika moglo biti
qd neobitne vaznosti. Autor provodi de-
r1vav1cije struktura u engleskom, nje-
madkom i francuskom jeziku iz iste
dgbinske strukture. Medutim, u dalj-
njim ‘primjerima, sukobljava se sa slu-
gajevima gdje to nije moguée, jer u
d_ubinskoj strukturi u razlid¢itim jezi-
cima dolazi do razlike u primjeni iz-
bo.rnih pravila. Corder ponavlija za-
kljutke do koiih je dolla standardna
transformacijska gramatika Chomskog,
Katza i Postala da dubinske strukture
u razlititim jezicima nisu identi¢ne, ne-
go u velikoj mijeri slitne i, prema
tome, da ne mogu posluziti kao osnova
za }{omparaciju u primijenjenoj ling-
Ylstmi. »Za sada se u primijenjeno]
11pgvistici moramo zadovoljiti pojmov=
nim komparacijama i ad hoc opisima.«!

I_J .'%nalizi pogreSaka Corder pridaje
najvecu paZnju transferu materinskog
Je_zika. Da on postoii, izvan svake je
dlsk}lsije. Pitanje je naSeg gledanja
na jezik, odnosno na jezi¢ni opis, ho-~
éemo 1li ga objasniti kao prenosenje
yavika materinskog jezika ili preno-
genie ponasanja odredenog jeziénim
pravilima (»rule governed behaviour«).

.Bilo bi nemoguce parafrazirati i ma-
nji dio onog §to je Corder rekao u

P
0 g. p. Corder, ibid. p. 155.
1 g, p. Corder, ibid. p. 244.

svojoj knjizi od gotovo 400 strana. To
je i nepotrebno, kad smo uvjereni da
¢e svaki struénjak za strani jezik po-
seljeti da tu knjigu ito prije prodita.
Kada pak to udini, ustanovit ¢e da u
njoj i nije nasao podataka koji mu
veé ne bi bili poznati. SvjeZe i novo
u njoj je analiza funkcije primijenjene
lingvistike u nastavi stranih jezika
provedena na natin pristupaéan i éi-
taocu koji nema teorijskog lingvisti¢-

kog predznanja.
Mirjana Vilke

Pycckmii  A3BIK. Aynmo-smayanbﬂbm
Kypc AadA 3apy0eKHBIX LIKOJ I — 3.
M3paTeaLCTBO IIeparoruka, MoCKBa,
1971—1973.

Moskovsko nakladno poduzeée »Pe-
gagogika« objavilo je od 1971. do 1973.
audio-vizuelni tetaj ruskog jezika na-
mijenjen inozemnoj djeci u dobi od 9
do 12 godina s namjerom da taj tecaj
posluZi i kao njihov 3kolski udZbenik ili
kao dopuna postojetim nacionalnim
udzZbenicima ruskog jezika.

Rukovodilac je i glavni autor tog
kolektivnog rada kandidat pedagoskih
znanosti Mark Viatjutnjev koji je oku-
pio oko tog posla znatan broj surad-
nika: A. Kotetkovu, O. Basilovu,
Vohminu, S. Pluznjikovu, D. Antonovu,
1. Protopopovu i E. Sosenko.

Udzbenik se sastoji od triju knjiga
za ucenike, triju knjiga za nastavnike
i kompleta plota uz svaku od knjiga.

Odmah se, prema tome, moZe UO-
¢iti da ovai tecai metodski ponesto od-
stupa od tetajeva stranih jezika koji
se u nas smatraiju audio-vizuelnima i
koii se temelje na audio-vizuelnoj glo-
balno-strukturalnoj metodi P. Guberi-
ne — P. Rivenca: ovaj tetaj nije snab-
djeven dijafilmovima, pa vizuelne pre-
dodzbe treba da zadovolji ilustrirani
udsbenik. Razlika je i u tome 3to se
tematske ijedinice ne razraduju u ske-
gevima i stripu nego se uz sli¢icu-dvije
daju kratke razgovorne situacije pa ih
po nekoliko tematski srodnih, uz viezbe
koje ih variraju i utvrduju, &ini okos-
nicu jedne lekeije. Razliito se shvaca
i uloga crteza u tetaju. Dok po metodi
Guberine-Rivenca crtez svojom shema-
tid¢noséu sugerira bitan sadrzaj iskaza
i apstrahira sve nebitne detalje, ovdje
slika ne pomaZe degifriranju jezi¢ne
situacije nego joi je namjera da ilus-
trira ambijent, pa se i detalju posve-
éuje znatna pozornost kao znatajnom
nosiocu civilizacijsko-kulturolo§ke in-

formaciie.
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Premda se i u ovom tefaju postup-
nost ucenja jezika odvija u etapama:
slu§anje — govorenje pa tek onda ¢i-
tanje te pisanje, ipak se i u tome pri-
mijecuje odstupanje od audio-vizuelne
metode Guberine-Rivenca na koju su
se autori, o¢ito, ugledali, doduse i s
nedvojbenom namjerom da je revidi-
raju. Prije svega veoma se brzo prelazi
na ¢Citanje: veé od Seste vjezbe, a mo-~
glo bi se ¢ak reé¢i da ono i uz slu-
Sanje gramofonskog predloSka ni od 1.
viezbe nije izbjegnuto jer su odgova-
rajuce ilustracije u ¢itanci popraéene
tekstom, i on ¢e se spontano ¢itati. Po-
nistava se, prema tome, nastojanje da
se utenik dovede u situaciju prirodnog
ulaZenja u jezik s prethodno usvojenom
akusti¢kom slikom jezika koja tek nak-
nadno dobiva svoj pismeni oblik. Zbog
toga je i drukéiji pristup ucenju fo-
netsko-intonaciiskih modela: izgovor se
ne usvaja u sintagmatskim cjelinama,
nego se one razgraduju na slogove i
glasove kako bi se $to ispravnije nau-
¢ilo njihovo izgovaranje, pa se od tih
elemenata ponovo gradi cjelina. Pone-
kad se, doduse, ¢ine preteSkim i za-
mornim upute o ispravnoj tvorbi gla-
sova, pogotovo za ovu dob udenika.

Velika se pozornost posvecuje i ti-
povima intonacija te njihovu racional-
nom usvajanju. I upravo je taj racio-
nalni element ona sredina koja Zeli
pomiriti klasi¢no ucenje stranih jezika
i neposrednu audio-vizuelnu metodu.

Nastavnicima ¢e biti korisni prirugé-
nici koji su za njih napisani uz svaku
knjigu teCaja. Zanimljivo je da je sva-
ki priru¢nik imao po jo$ jednog au-
tora viSe nego §to su ih imali autorski
kolektivi koii su sastavljali osnovni
tekst udzbenika, Ve¢ se i po tome
moze zakljuciti da se metodskoj razradi
tekstova pristupilo s mnogo paznje i
studioznosti.

Na poletku svakog priruénika nakon
op¢ih uvodnih uputa daje se popis tema
i situacija obradenih u svakom ciklusu
tetaja, zatim sintaksnih tipova retenica,
morfolo$kih jedinica, fonetske grade te
rietnik upotrebljenog leksika. Za sva-
ku je jedinicu iz ovih popisa brojkom
naznateno u kojim se vjezbama rabi.

Pri izboru tema pomno se pazilo na
to da one pruZe ulenicima obilje civi-
lizacijsko-kulturolo§kih podataka o Zi-
votu niihovih vr$njaka u Sovjetskom
Savezu, pa je to uvietovalo veliku raz-
nolikost tematskih situacija koje uklju-
¢uju raznovrsna podrudja Zivota i in-
teresa sovietskih ucenika. Kako se, me-
dutim, tematski okvir udzbenika morao
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birati i sa sintaksno-morfoloskog pola-
ziSta upotrebe odredenih jezi¢nih mo-
dela, ovdje su uvrstene i &isto leksitke
teme, kao npr.: razja$njenje mjesnih
odnosa, pripadnosti, uzroka; poznanstvo,
predstavljanje; ocjena i usporedba; ¢o-
viekova vanjstina i sl

Sintaksni modeli zasnivaju se po-
najprije na tipiénim razgovornim izri-
¢ajima, pri éemu je njihova velika vri-
jednost u tvorbi karakteristi¢nih rep-
lika, na¢ina njihova smjenjivanja pri
razgovoru. Uvjezbavanje i variranje
tih modela te usvajanje ¢itavih izraza-
-etalona u dijaloSkom sporazumijevanju
omogucéuje ulenicima da ovladaju os-
novnim umijeéem dijaloga uz postupno
Sirenje reteniénih modela do zavisne
reéenice.

Rasporedivanje morfoloske grade te-
melji se na iskustvima sovjetske primi-
jenjene lingvistike u poutavanju stra-
naca, pa se tako morfoloSki oblici daju
u tijesnoj povezanosti s njihovom sin-
taksnom funkcijom i semantitkom rea-
lizacijom u jeziénom izrazu.

U sva tri priruénika najbriZnije se
ipak razraduje fonetska grada i info-
nacijske strukture, pa nastavnik ovdje
moZe naé¢i mnogo korisnog sistemati-
ziranog materijala iz primijenjene fo-
nologije. Pogotovo se iscrpno tumadéi
upotreba intonacija, ertaju njihove ka-
rakteristi¢ne tonske linije, izvodi im se
podiela i nadin funkcioniranja u jeziku.
Tako se akustitke slike izraza ne pre-
pustaju samo spontanom usvajanju vec
se i ustrajno teoretski osmisljuju.

Rijetnik uz 2. i 3. knjigu nije samo
Sturi popis rije¢i — sastavljen je tako
da se uz osnovni leksi¢ki oblik glagola
daje i glavna njegova promjena s 0z~
nakom mijesta naglaska. Propust je je-
dino $to se ne iskazuje promjena ak-
centa u perfektskim oblicima.

S obzirom da je tetaj pisan za djecu
sveukupnog neruskog govornog podrué-
ja, njegova nas progresija zbog srod-
nosti nasih jezika ne moZe zadovoljiti,
a i broj od 1.130 rijedi koje se naude u
sve tri knjige za nas ¢e biti iz istog
razloga znatno manji. Pa ako bi se
Zelielo koristiti ovaj tedaj kao dopunsku
gradu uz neki od na$ih udZbenika rus-
kog jezika, vierojatno bi se moglo pro-
pustiti prvu knjigu tedaja i odmah uzeti
drugu ili treéu, pogotovo stoga Sto u
tim knjigama ima i viSe §tiva, pa ve-
¢im dijelom mogu posluZiti i kao ¢&i-
tanke.

Radomir Venturin
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