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Netko je rekao da ée oviek koji u dvadeset prvom stoljecu bude govorio samo jedan
jezik biti smatran analfabetom. Tu bih izreku dopunila. Kako ne bismo postali analfabetima
XXI. stoljeca, moramo se sluZiti barem jednim od svjetskih stranih jezika, §to nam
omoguéava medunarodnu komunikaciju. Mi, predstavnici “malih” naroda, u teZoj smo
situaciji. Englezu je dovoljno znati svoj jezik da ne bi bio analfabet, a mi , osim svojega
jezika, moramo znati barem jo§ jedan jezik, i to od onih “velikih”. Ipak, treba priznati da
je u zadnje vrijeme interes za jezike “malih” naroda sve veci. Je li razlog tome
ekonomskoga zna&enja - Zelja prodora na jos neosvojena trzista ili kapricioznost “velikih”
— pitanje je nakoje bi moZda sociolozi ili sociolingvisti mogli odgovoriti. Ostaje ¢injenica
da je povecanje interesa za jezike “malih” naroda, a u te bismo jezike mogli ubrojiti
vedinu slavenskih jezika, izazov. Upravo sada imamo priliku pribliZiti svoj jezik drugima.
Da bismo to uinili, moramo stvoriti udzbenik koji moZe ispuniti taj zadatak. Cini se da
je upravo takav udzbenik nedavno izisao iz tiska pod naslovom Dobro dosli .

Prikaz udzbenika stranog jezika je sloZena zadaca. Prije svega moramo znati kome je
namijenjen, u kakvoj ¢e se ustanovi provoditi nastava, kakvim kadrovima raspolaZe ta
ustanova i sl.

Ud#benik o kojemu je rije¢ ved samim time §to je izdanu Skoli za strane jezike daje
odgovor na postavljena pitanja.

Poznato je da Skola stranih jezika raspolaZe iskusnim metodi¢arima i prakti¢arima,
kojih je dugogodignjirad rezultirao i nizom udzbenika stranih jezika za Hrvate. Mozemo,
dakle, vjerovati u metodolosku solidnost i struénost. Tecaj ¢e voditi struénjaci koji ée
svojim radom dopuniti sve ono §to u udZbeniku nije re¢eno. Znajuci sve to, moZemo reci
da je taj udZbenik izvrstan u rukama vjestoga i stru¢noga nastavnika, a nevjesti ce nastavnik
biti voden za ruku u priru¢niku za nastavnike.

Zarazliku od dosadagnjih udzbenika, u ovome 1 ulozi stranoga jezika nastupa hrvatski
jezik. Zadatak je mnogo sloZeniji, jer umjesto jednoga primatelja nalih didakti¢kih poruka,
imamo ih vige: studente koji se razlikuju ne samo po dobi i obrazovanju vec i po
materinskom jeziku. Svojevrsna univerzalizacija uenika onemoguéava nam ili ograni¢ava
rad komparativnoga ili kontrastivnoga karaktera. Na§, na neki na¢in “unificirani” student,
prepusten je u tome dijelu samome sebi. Nedostaci tog pristupa vidljivi su i u odabiru
tekstova, koji su, bez obzira na to §to sluze svrsi, dosta jednolicni i te§ko ce svojim sadrzajem
pobuditi interes.

Udzbenik o kojemu je rijeé &ine &etiri dijela. Prvi se dio sastoji od 22 nastavne cjeline
i shuzi istodobno kao radna biljeznica. Svaka cjelina sadrZi tekst i vjeZbe. Na kraju je
prvoga dijela rje¢nik. Drugi dio sadrii gramatiku i rjeenja, treci je dio prirucnik, za
nastavnike, a &etvrti je dio zvudan - kaseta sa snimljenim tekstovima. Svaki od tih dijelova
zahtijeva poseban pristup.
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Autorica svoju koncepciju izlaZe u priruéniku za nastavnike, koji nam istovremeno
daje uvid u metodu kojom je tedaj voden. Na samom poéetku tog dijela imamo jasno
izloZenu zamisao cijelog te€aja. “UdZbenik Arvatskog jezika nastao je kao rezultat potreba
za jednim udZbenikom koji bi omogucdio stranim drzavljanima te drugoj (treéoj) generaciji
nadih iseljenika i onih koji su privremeno zaposleni diljem svijeta da dosta brzo i uéinkovito
svladaju hrvatski knjiZevni jezik uz pomoc profesora, ali i sami.” Tedaj predvida ukupno
360 sati nastave, podijeljenih na dva semestra, a voden je kombiniranom metodom. Osim
deklaracije, autorica pomno prati svaku nastavnu jedinicu, pa tako I neiskusan nastavnik
moZe uspjesno voditi nastavu, sluZedi se njezinim uputstvima u priruéniku za nastavnike.

Kad udZbenik uzmemeo u ruke, a on je najvaZniji dio kompleta, ne moZemo odoljeti
spontanoj refleksiji - eto napokon imame lijep, suvremeno opremljen udzbenik hrvatskoga
jezika za strance. Graficka oprema tog udZbenika nastavak je najboljih izdavagkih tradicija.
Lijep je, ali ne i rasipno raskoSan, djeluje suvremeno i prakti¢no. Tekstovi su jasni,
jednostavni, obuhvadaju tematski osnovne jedinice iz svagdasnjega Zivota, Kao u vedini
sliénih suvremenih udZbenika, pratimo obite}j s kojom postajemo bliski u svim njezinim

. doZivljajima povezanim za odredene Zivotne sitvacije. Vecina tema je predocena
dijalozima. Tekstovi su tako sastavljeni da &ine osnovu znanja o hrvatskome jeziku u
ontolotkome, semantickom i pragmatickom smislu i ispunjavaju sve zahtjeve uzornoga
glotodidaktickog teksta. Osim pragmaticke funkeije, odit je kognitivan pristup jezi¢nome
materijalu. Jedna od naglaavanih teza kognitivizma jest to da je cijelo nage iskustvo,
dakleijezi¢no, proZeto uvjetovanoicu kulturom. ' Taj je pristup vidljiv u izborn materijala.
UdZbenik je bogat ilustracijama koje ¢esto (naZalost ne i uvijek) mogu posluziti kao
materijal za vieZbu. ' '

Svaki je tekst popraden nizom vjeZbi koje provjeravaju razomijevanje teksta, uévrééuju
novi gramati¢ki materijal i ulaze u sustav cjelovite gramatiéke obrade. Prolazimo, dakle,
cijelu verbalnu i imensku fleksiju. Tipovi vjeZbi su oznaceni ikonama. Treba naglasiti da
nastavne jedinice nemaju objas$njenja niti komentare bilo na stranom, bilo na hrvatskom
jeziku, §to je posve razumljivo uz informaciju kome i kako udzbenik treba sluziti. Cinjenica
na koju bih htjela obratiti pozornost jest da se u tekstovima pojavljuju internacionalizmi,
$to naglasavam kao pozitivnu stranu udZbenika, s obzirom na korisnika koji de se njime
sluziti. Ipak treba opet istaknuti da bi bilo poZeljno, jer su nastale mnoge promjene u
hrvatskome jeziku, da barem neki od tih internacionalizama imaju uz sebe pojanjenja na
hrvatskome jeziku, npr. advokat/odvjetnik, avion//zrakoplov i sl. Razlog je potreba za
razumijevanjem rijedi s kojima ¢e se stranac susresti pri prvom neposrednom kontaktu s
jezikom tijekom boravka u Hrvatskoj. Zajedno s priru¢nikom za nastavnike taj dio ¢ini
cjelinu koja je posve solidan temelj ovoj nastavi.

Zamjerke koje, moram priznati, mogu biti rezultat odgoja povezane su uz pristup
samoj knjizi. Poftovanje prema knjizi ne dopusta mi pisati ni §arati po njoj. Ne mogu se
osloboditt tog tradicionalnog pristupa - knjiga je svetinja. Svjesna sam toga kako je u
sadadnje vrijeme to donekle anakronizam. Ali ¢ak ako prihvatimo jednokratnost uporabe
ovoga udzbenika, ostavljanje mjesta za male sastave i pri¢ice s metodickoga pa i praktickoga
glediita nije najkorisnije. Prije svega, student je ogranicen na mjesto koje je ostavljeno u
knjizi - to ograni¢ava okvir njegova rada. Osim toga, problem je i ispravljanje takvih
zadada (vjeZbe se mogu proditati i ispraviti ponudenim rjeSenjima u drugom dijelu knjige
- sastavak mora ispraviti nastavnik). Takva koncepcija udibenika donekle naglagava
Jjednokratnost knjige, od ega moZe imati koristi samo izdavag, Ipak, prihvaéajuéi udzbenik
i kao radnu biljeZnicu (razumijem da je na satu praktiénije sve imati u jednoj knjizi),

! O wme u: G.Lakoff, M Johnson, Metafory w naszym zyciu, Warszawa, 1988 (polj.prijevod).
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moglo bi se uklanjanjem tih neopravdanih praznina uitedjeti deset stranica, §to opet ne bi
narusilo estetski izgled knjige.

Pokuiavajuéi kao stranac pristupiti materijalu prezentiranom u udZbeniku, ne mogu
se osloboditi dojma da je taj udZzbenik, s jedne strane, preteZzak za poéetnike, a s druge
strane, katkad se &ini da su nastavne jedinice samo okosnica spoznajne jezgre koja je
donekle univerzalna (dakle, namijenjena nekom “unificiranom” studentu) i mogla bi se
nadi u bilo kojem drugom udzbeniku hrvatskoga jezika. Nedostaje im dakle individualnost.
Poznajem takve udZbenike iz drugih jezika. Njihova osnovna mana je poprili¢na
monotonost koju svakako mora rjesavatl sam nastavnik. Cini se da je to danak placen
univerzalnosti pristupa. Jezi¢ari su svjesni da takav pristup nije najbelje riefenje. Utjecaj
i uloga vlastita materinskog jezika su tako veliki da njihovo zaobilaZenje lode utjeée na
proces poucavanja, a ako ih uzmermo u obzir, 1zvanredni rezultati pouzdano nede izostati.
Imam dojam da bi udZbenik o kojemu je rijeé mogao izvanredno funkcionirati za strance
Slavene - kojih je jezik tipolodki blizak hrvatskome jeziku - iako bi ga tada trebalo
preurediti, promijeniti intenzitet obrade nekih gramati¢kih jedinica, uvesti neke kontrastivne
sadriaje. Posve sigurno, on je neka osnova za nastavu hrvatskoga kao stranoga jezika.
Ono §to zbunjuje 1 pomalo smeta jest pomno vodenje nastavnika tijekom cijelog nastavnog
procesa, §to mu zapravo oduzima cijelu inventivnost. Mislim da je i u tome proturjeénost
koncepcije - s jedne strane shematiéno$céu nastavnih jedinica daje neograni¢ene mogucnosti
nastavniku, a s druge tu kreativnost oduzima strogo prikazujuci kako bi proces poudavanja
trebao  biti voden. U cijeloj toj idealnoj shemi zbunjuju i neke nedosljednosti, npr. u 7.
nastavnoj jedinici * nemam kartu // nemam karte” - bez objainjenja  $to je posljedica
pristupa) - uvedi zbunjenost u vezi s uporabom; razumijem ipak da ¢e se u takvim
situacijama s poja$njenjem ukljuéiti nastavnik. Nakon Cesarideve pjesme Vocka poslije
kife (str.129) odjednom imamo istaknute nepoznate rijeci, §to ni u jednom dosadaSnjem
tekstu nije bilo u¢injeno. Po éemu su one “nepoznatije’ od ostalih? Zasigurno je nastavniku
prepuitena uloga upozorenja da je u tekstovima prikazan standardan jezik koji “grijesi”
dotjeranodcéu, dakle podu¢avamo jezik kakav bi trebao biti a ne kakav jest. Priznajem da
mi neki autori¢ini potezi nisu do kraja jasni; na primjer, nisam razumjela ulogu osamljenog
teksta Povijest dvorca Brezovica (str.121) i umetnute Kratke povijesti svetiita Majke BoZje
Bistri¢ke (str. 139). Takav bi se tekst spoznajna karaktera mogao staviti i na druga mjesta,
oznatavajuéi ga prepoznatljivim grafickim znakom. Mogao bi posluZiti kao dodatna
informacija za napredne studente, pruZajudi dodatne moguénosti (npr. referiranje sadrzaja),
obogacujuéi time njihovo znanje. Pojava samo dva_lu takvih tekstova zbunjuje i remeti
koncepciju udzbenika.

Peterojezicéni rje¢nik na kra_]u prvog dljela dobra je zamisao ako prihvatimo namjenu
udzbenika 1 posebnost rada u viSejeziénim grupama, Takav bi rje¢nik trebao biti pomod
ne samo studentu nego i nastavniku koji rijetko uz hrvatski vlada jo§ sa pet stranih
jezika. Vierujem da je izbor tih pet stranih jezika uvjetovan potrebama Skole za strane
jezike, i o tome se ne bih sporila. Dakle, udZbenik je namijenjen polaznicima kojima je
jedan od tih jezika materinski 1li koji se jednim od tih jezika sluZe. Broj prijevoda ipak
oplerecuje rjeénik, i, bez obzira na grafi¢ku oznacenost, njime se nije lako sluZiti (usput
refeno moZda bi bila bolja oznaka u boji). U koncepciju rjeénika takoder se ne uklapaju
svakidadnji izrazi koji su obradeni u tekstovima pa nije potrebno njihovo ponovno
objainjavanje, no smatram da je vrlo korisno oznadavanje naglaska. MoZda bi bilo dobro
unijeti i ozna¢avanje tipa konjugacije ili deklinacije, $to bi clak3alo uporabu danih rijeci
u vjeZbama.

Uz udzbenik je tijesno povezana kaseta. U izvanrednoj izvedbi prezentirani su tekstovi
iz prvoga dijela. Konceptualno se v snimku ne uklapa abeceda, najprije proéitana kao
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primjer fonetskog sustava. Drugi je put ¢ujemo s podjelomna samoglasnike i suglasnike
ilustriranu primjerima (neki od primjera razlikuju se u udzbeniku i na kaseti). Kako je
odito da je fonetski dio prepusten nastavniku, uz pomoc drugoga dijela knjige taj se uvod
&ini nespojiv s kasetom i zahtijeva ili dodatnu fonetsku obradu ili uklanjanje tog dijela s
kasete. Djeluje kao tradicionalisticki pristup uéenju stranog jezika (“po¢injemo od
abecede™). _

Nesporni adut kasete je tekst snimljen bez dodatnih zvu¢nih efekta, kao npr. zvukova
grada, vreve ljudii sl. To bi, naime, trebao biti &initelj koji daje tekstu prirodnost. Prakticki,
medutim, osim negativnih efekata - neditkosti i nerazumljivosti jezika - on ne pridonosi
ni¢emu. Svaku pohvalu zasluzuje dobra muzicka opremljenost kasete, vrlo dobar signal,
umjerenost u ilustrativnom dijelu.

Priruénik za nastavnike, koji je neodvojiv od udZbenika i kasete, vrlo je detaljan vodi¢
kroz cijeli materijal. Toliko detaljan da se katkad namece pitanje kome je namijenjen.
Prema deklaraciji, priru¢nik je namijenjen nastavniku, ¢ime se zapravo budi sumnja nije
li to podcjenjivanje koje moZe rezultirati tako opasnim rutinerstvom (dovoljno se osloniti
na upute). Meni ipak vise djeluje kao metodicka pomoc nekome tko se slu¢ajno nasao u
ulozi nastavnika. Da se na§ udenik sluzi hrvatskim, i njemu bi mogao posluZiti, ali to je
tek podetnik i nede razumjeti tamo iznesene upute.

Moju je pozornost najvi§e privukao dio kompleta Gramatika i rjelenja zadataka.
Rjesenja zadataka popratit ¢u samo kratkim komentarom - smatram da je potreban. Praznine
na str. 220 drzim nedosljednodéu ili propustom (dovoljan je drugdje primijenjen komentar
individualna rjefenja). Rjesenje vjeZbe 13. na str. 267 nije jasno.

Obrada gramatiékoga dijela opet priziva na pogetku postavljeno pitanje: kome je taj
dio namijenjen i kako se njime sluZiti.

Nakon informacije da hrvatski jezik pripada indoeuropskim jezicima (pitanje je
znaéi li ta informacija to nasem uéeniku, a nastavniku je pak oéita) predstavljen nam je
fonoloski sustav hrvatskoga jezika. Sumnje izaziva naéin transkripcije pojedinih
konzonanata napravijen radi neslavenskog uéenika, npr. ¢ (ts), & (t€ !!) itd. Taj nacin
predstavljanja hrvatskog fonoloskog sustava nece pomodi ni nastavniku ni studentu. Ako
ved autorica smatra da je to potrebno, mozZda se trebala posluZiti medunarodnim zapisom
(IPA) i fonetsku bliskost, eventnalno, ilustrirati stranim primjerima (na pet jezika?).

Dok u rjeéniku petojeziénost donekle moZe biti opravdana, u gramati¢kom dijelu ona
je samo nepotrebno opterecenje, koje taj dio knjige €ini neitkim, graficki neprepoznatljivim
i metodi¢ki neopravdanim i suviinim. Ponavljanje, na pet odnosno Sest jezika, termina
koji su preteZno uzeti iz latinskog jezika jednostavno nema smisla. Ponavljanje kao
ilustracija rodova triju jednakih primjera pet puta primjer je neekonomicnosti i
besmislenosti (str. 47). Primjeri zauzimaju cijelu stranicu, a ne pridonose prodirenju znanja
o toj materiji.

Takve se zamjerke mogu pripisati cijelom materijalu navedenom u gramati¢kom
dijelu (usp. str. 24-26). Osnovni je razlog §to je, kako se ¢ini, autorica htjela tu spojiti
dvije uloge. S jedne strane, to je trebao biti pomocni materijal za nastavnika, te, s druge
strane, za studenta. Ni jedna od tih uloga nije ostvarena. Kao pomoé nastavniku
karakterizira ga preoskudna ili pak uopée nepotrebna informacija o jezi¢nim pojavama,
npr. palatalizacija (str. 77), sibilarizacija (str. 80), jer bi filolog to trebao znati, a onaj tko
ne zna, nece o tome dovoljno saznati iz jedne redenice u priru¢niku. Ista informacija za
studenta 1 svojoj oskudnosti ne daje globalnu informaciju. U uvodu je, na primjer,
spomenuto da je hrvatski indoeuropski jezik. Mislim da ¢e student prije znati za postojanje
slavenskih, romanskih ili germanskih jezika, a termin “indoeuropski” moZe mu biti stran.
Cini se, takoder, da nije saduvana ravnoteza izmedu pojedinih gramati¢kih tema. Cesto
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nedostaje objasnjenje uporabe razligitih padeza u istom sintaktickom kontekstu (usp. str.
161. Ja hocu kavu. / On hoce kolaéa...). Takve bi se zamjerke mogle nizati. Osjeca se da
je krivac univerzalni pristup, odnosno prilagodenost univerzalnom studentu.

Steta je §to taj dio ni svojim grafickim oblikom ni sustinskim sadrzajem nije dorastao
ostalim dijelovima knjige. Cini se suvi§nim, a namjena mu nije jasna. Bududi da je cijeli
komplet vrlo skup (viSe od 400 kuna), izostanak tog dijela mogao bi smanjiti cijenu.

Ipak sve zamjerke, koje se preteZno odnose na dio gramatike i rjefenja, ne umanjuju
vrijednost prvoga, praktiénog dijela udzbenika, koji ¢e u rukama stru¢noga 1 vjestoga
nastavnika pouzdano dobro posluZiti u modernom pou¢avanju stranaca hrvatskome jeziku.



