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Biljeike uz Zitanje jedan su od moguéih objektivnih pokazatelja razumijevanja teksta, Kva-
liteta biljeZaka mo¥e nam ukazati na pristup i metodu, ali i na propuste i manjkavosti u razu-
mijevanju. Analiza provedena na 200 studentskih biljeZaka izludila je neke zakonitosti u
grije¥enju. One bi, ako se instrumenti operacionalizirajn, mogle pomoéi da se ciljanim radom
rezultati znatno pobolj$aju.

1. Uvod

Koristeni termini: ubrzano Citanje — biljeSke — poruka teksta.

Pod ubrzanim £itanjem razumijevamo €itanje u ogranitenim vremenskim uvjetiraa
u kojima se obitno nade Covjek kad je prisiljen da se »na brzinu« obavijesti o nekoj
temi, a koje smo u ovom eksperimentn pokuSali reproducirati. Pod biljefkama razumije- -
vamo naruéene poprame zapise kojima studenti tijekom &itanja tcksta mdva]a}u relevant-
ne obavijesti: one bi nuZno trebale tvoriti »nit« koja prati logiku razvo_la smisla
sadrZzanog u tekstu.

Kao 3to problem smisla zadire u dubinsku strukturu jezika, u razinu kojoj ne pripa-
daju n_]eél — »Meaning may always resist mere words«! — tako i smisao Sitavog teksta
ne moZzemo dokutiti pukim zbrajanjem pojedina¥nih faktografskih podataka i katalogizi-

.ranjem ideja, ma kako iscrpni u tome bili. Parafrazirajuéi tvrdnju Chomskoga da se
»znatenje refenice izvodi iz njezine dubinske strukture a fizifki opis iz povriinske« i pri-
mijenivii je na Citav tekst, moZemo reéi da ¢emo Einjeniénim popisivaniem dobiti samo
tematski inventar, ali ne i ideju koja je ponukala autora na pisanje dotitnog teksta; ne
njegovu poruku, ve¢ dokazni materijal kojim se opskrbio da bi poruci poplotao put.
Analizom studentskih biljeZaka pokn$ala sam utvrditi koliko su se ispitanici pribliZili
dosizanju tog smisla i ¥to im je stajalo na putu da otkriju centralnn poruku teksta. :

Frank Smith (1971} definira shvaéanje kao »smanjenje neizvjesnosti«. Upravo je to -
onaj prividno skromni, ali prakti®no upotrebljivi cnl_] kojemu teZimo kad Citamo na JBZI-
ku &iji kod nedovolino poznamo. Sve $to nam moZe pomodi da tu neizvjesnost smanji-
mo — bilo to poznavanje predmeta, poznavanje natina izlaganja grade ili &italatkom
praksom stefena sposobnost hvatanja nekih bitnih signala sadrZanih u tekstu — vrijedno
je nade paZnje, njegovanja i promicanja. Zahtjevi koji se na itatelja u tom smislu pos-
tavljaju ponekad se &ine krajnje pojédnostavnjenima; da ustanove da li se ka%e da ili ne;

1 Frank Smith »Understanding Reading« (dio: The identification of meaning)
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da 1i je neka ideja iznesena u povoljnom ili nepovoljnom svijetlu da li se ona veZe za
neku drugu ideju ili je naprosto slijedi, ili se pak javlja kao njezina poslicdica; da li je
istovjetna ili suprotna prvo iznesenoj zamisli ili joj je mo¥da bila uzrokom. Cini se da
bi veéinu ovakvih operacija student bio u stanju izvesti i na osnovi sasvim skromne
jezine kompetencije kad bi bio obuten da prepoznaje. neke jednostavne mgnale idaih
tijekom itanja pamti (a pamcenje kao pretpostavka boljeg logi¥kog povezivanja ima
znamo vede moguénosti upravo u uvjetima ubrzanog gitanja).2

2. Provodenje istrafivanja

2.1, Ispitanici

Ispxtamm su bili studenti vie spreme Fakulteta gradevinskih znanosti u Zagrebu,

- ispitivanje je provedeno u proljeée 1990, g. Dvadeset studenata prve godine bilo je tije-
kom deset sukcesivnih tjedana upuéeno da na osnovi ponudenog teksta pravi biljedke o
onom §to im se ¢ini zna€ajnim i zanimljivim, a vrijeme koje su imali na raspolaganju
iznosilo je 40 minuta po tekstu,

2.2. Opis tekstova

Ispitanicima je dano na Eitanje 10 tekstova iz serije About the United States kOjc ie
1986. g. objavila The United States Information Agency, opseg kojih je iznosio pri-
blizno 4 500 rijeti po tekstu, gusto rasporedenih na Cetiri stranice sa tri stupca na svakoj.
. Tekstovi su opéeg, informativnog karaktera, a odnose se na razliCite aspekte ameriCke
stvarnosti i na%ina %ivota (obitelj, mlade?, obrazovanje, polititki sustav, geografija, re-
glonahzam 1m1gracua, umjetnost, mediji). Obiluju faktografskim i numeritkim podaci-
ma, povijesnim i zemljopisnim orijentirima, a ideolo3ki ih karakterizira zanos svolstven
za ameritko sagledavanje vlastite stvarnosti i perspektive. Tekstovi su i grafitki i
¢injeni¥no zgusnuti (€injenicama je u svakom sludaju »tijesno« a da mislima i nije ba¥
»§¥iroko«, barem u-videnju ispitanika o kojima je rijec).

Tekst se sastoji od nenaslovljenog uvodnog dijela i u prosjeku 8,2 podnaslovl_]ene
cjelme (podnaslovi upuéuju na intenciju autora glede globalne artikulacije sadrZaja, pa bi
ona i studentima trebala biti pokazatelj). Ukupni broj paragrafa i prosjeku iznosi 58 po
jednom tekstu, §to znali da na svaku podtemu otpada u prosleku 7 paragrafa od po 10
redaka (ili 77 rijefi)-

. SadrZajno tekstovi su koncipirani tako da otpnhke Jedna treéina otpada na uvodni i
zaklju¥ni dio (»okvir« teksta), jedna tredina na povijesnu digresiju a jedna (tek nesto
veda treéina) na centralni dio teksta koji iznosi suvremeno stanje problema. Moglo bi se
zakljutit da je svrha dviju treéina teksta da uvedu, pripreme i zaokruze onu treéu, tj. da
omoguée shvadanje sredi¥nje poruke teksta. MoZemo gledati i ovako: jedna je tredina
teksta zasnovana na prvobitnim idejama autora, a preostale dvije treine predstavljaju
naknadno izgraden most koji treba omoguéiti da se do primarnih zamisli dopre.

Razlika izmedu tekstova u broju paragrafa znatna je (kreée se od 46 do 71, dakle
kao 1:1,5), $to moZemo dovesti u vezu s razhititim tipovima diskursa uvjetovanim raz-
lititim sadr¥ajima: tekst s najvi¥e paragrafa (The American Regionalism) donosi velik
broj &injeni¥nihk podataka za koje autor vjerojatno smatra da su ditaocima iz drugih sredi-
na nepoznati (»prosvijetiteljski pristup«), dok je £lanak s najmanje paragrafa (Media and
Communications) problematski koncipiran.

2 F. Richaudean (1969): Lisibilité. Denoél, Paris.
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Usporedila sam takoder uvodne i zakljutne dijelove teksta i poku%ala obrazloZiti
razlike u opsegu u korist potonjih (uvodni se sastoje od prosje¥no 5,6 paragrafa, a zak-
ljutni od 6,8 paragrafa). SadrZaj opravdava taj odnos u korist zakljunqg segmenta jer
- ovaj ukljuduje i ideolofko-demagofke natuknice koje upuéuje na propagandni karakter
Litave edicije Velik raspon koji postoji u broju paragrafa uvodnog dijela (1:11) pokazuje
koliko je koja tema smatrana specifi€no ameri¢kom, a koliko op¢om, te koliko je zagrl-
javanje za temu potrebno popuniti konkretnim informacijama, ,

S obzirom na raspored grade nalazimo dva tipa tekstova: oni koji raspravljaju opée
teme (obitelj, obrazovanje, mladeZ) pofinju s prezentacijom problema, a povijesni dio
Euvaju za kasnije (kao supporting material), pa se on pojavljuje u srednjem dijelu
¢itavog teksta. Teme koje zahtijevaju bogatiji povijesni uvod i kronolo#ki zacrtan tok
dogadaja linearno su koncipirane »Ab ovo usque...« {tekstovi o polititkom sustavu,
imigraciji, geografiji, kao i tekstovi o umjetnosti i medijima koji ne bi nuZno morali
tako biti koncipirani, ali je autor smatrao taj pristup najpreglednijim).

2.3, Instrukcije studentima

Kako mi je namjera bila snimiti postojece stanje, a ne (u ovom segmentu rada)
njemu i pridonijeti, nastojala sam da upute koje ¢e studenti dobiti budu 3to
»nepoticajnije«. Stoga sam ih formulirala krajnje neutralno: »Ispilite zanimljive in-
formacije« ili »PribiljeZite §to vam se Cini znafajno«, alternirajuéi obje reenice istim
1sp1tan101ma tako da se poni§ti razlika izmedu subjektivno zanimljivog i objektivno
vainog.

Kako je naglasak 1strai1vanja bio na izboru informacija, njihovom rangiranju i
kros-tekstualnom povezivanju a ne na jezitnoj produkeiji, eksplicitno sam istaknula
da su jezitne neispravnosti nebitne (»gre¥ke necu uzimati u obzir«). Brigu za jezitnu
produkciju definitivno sam obezvrijedila time §to sam ostavila moguénost da se iz-
raze »Cak i na hrvatskom« ako ne znraju kako bi to napravili na engleskom.? Time
sam im jasno dala na znanje da me zanima iskljufivo “§fo Ce.iz sveukupnog
ponudenog materijala izabrati, a ne kako ¢e to formulirati. Ono na emu sam ener-
gino inzistirala bio je ubrzan tempo Eitanja. Svakih desetak minuta provjeravala sam
na kojem se dijelu teksta u tom asu nalaze (kako ih ne bih suvie dekoncentrirala
traZila sam da prstom pokaZu dokle su u &itanju dogli). Tako sam uspjela u nasto-
janju da ih dovedem do kraja teksta, kako bi barem letimi¥no obujmili cjelinu. Kao
rezultat tog inzistiranja na tempu odnos studenata prema leksiku sasvim se izmije-
nio. Dok su kao spori itadi osjeéali konstantnu potrebu da provjeravaju znafenje
pojedinih (esto i sasvim nebitnih) rijeli, pretvorivii se u brze itate prestali su biti
svjesni nepoznatih rijeti uopée. Moj zahtjev da poneSto ipak- proviere sada
doZivljavaju kao ometanje (buku) na isti natin kao ¥to su prije, kao spori &itadi,
frustrativno doZivljavali moje odbijanje da im eksplicitno otkrijem znafenje pojedi-
nih izdvojenih segmenata teksta nevaZnih za smisao cjeline. Sada smo zajedno pro-
vierili samo smisao podnaslova, a nepoznati leksitki materijal iz teksta izdvajali su
i provjeravali samo iznimno: i u tim slu€ajevima oni su kao brzi itadi traZili rijeti
koje su zaista presudne za odgonetavanje smisla $to mi je pokazalo da — za razlikn
od sporih &itata — CviSCe drze u rukama konce 10g1ke teksta -1 da razgovaraju s
itavim kontekstom

3 Zanimljivo bi bilo provesti paralelno istraZivanje na istovjetnim tekstovima materinjeg jezika, pa us-
tanoviti u kojoj mjeri strani jezik degradira studenta kao Gitatelja, u kojoj se mjeri ispreduje izmedu njega i
teksta ometajuéi ga da s njime ravnopravino komunicira,
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3. Rezultati i diskusija

3.1. Kako studenti koncipiraju biljeske

Ma kako da su instrukcije formulirane, studentl se odluduju za jedan od ova dva
tipa biljeski:

8 Kontinuirani tekst o jednoj ili dvije teme, gotovo doslovno prepisan iz tekstu-
alnog predlo¥ka, bez prekrajanja i elaboriranja. Obi¢no se radi o najdojmljivijem (stilski
ili sadrZajno) dijelu originalnog teksta do kojeg su Citajudi stigli, a kojemu dopisuju
susjedne refenice. Taj se oblik bilje¥ki javlja kod sporijih Eitata (»preradivata«), a uka-
zgje na nedofitavanje, na nepoknvanje cjeline teksta. Zbog neinformiranosti o cphm
.student se, dakle, zadrZava na prvoj znadajnoj ili zammlpvo izloZenoj tezi, te je nepre—
radenu ili uz minimalne intervencije presuduje u svoje biljeske. Najotitiji simptomi tak-
vog ponafanja sastoje se u zadrZavanju referentnih rijefi koje s¢ ni na $to ne odnose jer
je odsjeden prethodni tekst. Evo nekoliko tipi¢nih primjera; upotreba rijeti but, afso i
yet na apsolutnom podetkn biljeZenja: komparativ koji se ni s ¢ime ne usporeduje; izrazi
the second, the ofher ispred kojih ne postoii the first: re€enice koje upuéuju na nepos-
toje¢i prethodni tekst kao: »Many expert see these trends as...« ili ; »,.. listed above.«
1li: »Much of the older spirit ...«. Spomenuti su primjeri ofigledni pokazatelji nepro-
bavljenosti informacija, pojave koja se na suptilniji natin manifestira u slaboj artikulira-
nosti iz konteksta izdvojenih obavijesti, u njihovoj nedoregenosti. Skraceni bi tekst bi-
ljeski morao biti gu¥ée, pregnantnije satkan od ekstenzivnog teksta iz kojeg je izvaden.*
A same informacije morale bi biti znafajnije i zanimljivije.

b) Popis podataka, uglavnom brojéanih (u prosjeku 10) medu koje zaluta po koja
definicija, eksphkacua ili sasvim opéenita verbalna figura, §to zajedno Cini éudan spoj
krajnje konkretnih i krajnje apstrakinih elemenata.’

Ako je prvi (a) pristup, ko_u ¢emo nazvati kontinuiranim, karakterlstléan za spore -
¢itale koji su cilj prilagodili svojim moguénostima, drugi (b) pristup, koji ¢emo nazvati
diskontinuiranim, upucuje na one ispitanike kojima je donekle jasno da tekstovni pred-
loZak treba najprije razgraditi a onda pojedine elemente iskoristiti u nekoj novoj struktu-
1i. Oni, medutim, drZe da su popisav3i podatke obavili kljutni dio posla. Nisu nimalo
svjesni da je nediskriminirano nizanje ¢injenica, koje pripadaju razli¢itim ran govuna vIi-
jednosne ljestvice, pretvaranje kompleksnije struktoriranog teksta u jednostavniji i line-
amniji (dakle, da obavliaju posao »niZega reda«). Neograniteno povjerenje ove civilizacije
u brojke rezultira &injenicom da je preko 50% zabiljeZenih podataka numeritkoga karak-
tera. Student lagodio pluta po grafitkoj povrdini teksta s osje¢ajem da rad: koristan po-

_sao: voden nesvjesnom lukavo¥éu on zapravoe skreée s puta u ozbiljnije slojeve teksta va-
rajuci i sebe i druge da je na sigurnom terenu jer barata vrlo preciznim podacima o

_najrazlifitijim aspektima predmeta o kojem se diskutira. Medutim, upravo njegov izbor
— orijentacija na brojke — kazuje nam da je odustao od nastojanja da prodre u dublje
razine teksta tragajuéi za njegovom porukom, A kako nista nije podloZnije manipulaciji
od samih brojki, ishod toga traganja bit ée otvoren za sve moguénosti,

4 Tako je refenica: Married couples in USA face problems, prihvatljiva samo kao uvod nefemn, ali
nipodto nije dovoljno informativna da bi zasluZila stajati kao zasebna stavka u nizu biljeski. Isto tako unutar
popisa ne prolazi retenica opéenitog tipa kao: The Americans are the happiest when they have a family, ali
bi se mogla pojaviti u zakljuéku gdje se opcenitije tvrdnje ofekuju.

5 Podvrsta ovog poplsa je niz od pros_|eéno detiri teme ili teze koji, v sretnijim sluéa_;ewma kada se
poklope s podnaslovima, tj. temama koje sugerirz sam autor, mogu biti jedan od usp_]esm_]lh natina pred-
stavljanja teksta.
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Glavno obiljeZje obaju na¥ina biljeZenja, 1 kontinuiranoga i diskontinuiranoga, jest
potpuna odsutnost »lutne shemex, tj. svrstavanje podataka pofevi od openitih prema
specifitnima, uz povratak (u zakljutku) na opéenito, $to bi ukazivalo na intervenciju ak-
tivnog i angaZiranog Citatelja. Ovdje, naprotiv, opéenite i specifitne informacije alterni-
raju tvoreéi cikcak-liniju, a nipo$to neku novu strukturu koja bi nagovjetala osobno
videnje.

Jo¥ je neito karakteristi®no za oba tipa bilje¥ki, a posebno iznenaduje kad je rije o
produljenom nizu tiba b, informacije su veéinom preuzete iz okvirnog dljela teksta (pri-
premnog ili rubnog), iz »potpornog materijala«S, a ne iz centralnog, kop je ostao mnogo
slabije iskori$ten.

Otito da ispitanici osjeéaju kako je tu rije¢ o kompleksnije kompomranom dijelu
teksta za ovladavanje kojim su potrebni finiji instrumenti jezitke i logitke diskrimina-
cije nego 3to ih oni posjeduju. Grafitki prikaz ilustrirat ée na tom mjestu pad informa-
tivnosti, »rapu« ili tek minimalnu specifiénu informaciju koja je nedovoljna i nepri-
mjerena opseZnoj »pripremi« i »odjavic teme.

Ako na slici 1. uspjelije varijante prikaZemo grafibklm pnkazom a),b)ic), onda e
najtesce neaspjele varijante 1zgledat1 otprilike kao sheme d), ¢) i f).

S 3.2 Tipovz' biljeéaka

Shema a na slici 1. gotovo idealno je »izbalansirana« i stoga ne tako esto prisutna
u-praksi: student nastoji iskoristiti zgusnuti oblik bilje¥ki tako da u njega sabije ¥to veéi
broj iskoristljivih obavijesti. Stoga je realno ofekivati, a to se najte¥ce i dogada, da ée
student odmah skotiti in medias res (kao u shemi b) te dati $to vi¥e »upotrebljivih« in-
formacija koje €e zaokruZiti opéenitii zaktjukom. Ovaj se oblik &esto susreée na opéim
temama (obitelj, mlade¥). Oblik ¢, naprotiv, karakteristitan je za strufne teme koje
»zahtijevaju« dulji uvod, ali kad se jednom dopre do specifitnoga, ne doputa se da se
gustoCa informiranja razvodni, da spannung popusti, veé se postignuta koncentracija is-
kori¥tava da bi se dopisale infonnacije o svim specifi®nostima teme, Oblik ¢ bez za-
kljutka tipi¢an je za strutne tekstove iz tehnitkih znanosti (strojarstva, gradevine i sl.)
Shema d ilustrira neuspjelu strukturu bilje¥ki jer golem prostor posveéen uvodn i
»odjavi« nije ni izdaleka dobro iskori$tén za razradu centralne teme: od Eitave slike vid-
litv je samo okvir. Shema e prikazuje tip biljeski koje potinju bez uvoda, s vrlo speci-
fitnom obavijesti; zatim zanimanje opada jer se prelazi na manje specifitnu obavijest, a
preostalo vrijeme trofi se na nepotrebno dugu »ocljavu« te i onako nepnkazane, neisko-
riftene teme. Shema f ilustrira bilje¥ke koje imaju i uvod i zakljugak samo je centralni
dio izostao (»ripax).

Zakljutno ocjenjujuci biljeSke obaju tipova, moZemo reéi da su one relativno nis-
kog stupnja informativnosti. Ne¥to viSe od 40% bilje¥aka sastoji se od pretjerano
opcenitih ni na $to oslonjenih konstatacija. Takvim opéim mjestima kao da studenti
pokuSavaju dovesti u ravnoteZu ono mno$tvo numerikih podataka koji su nepouzdani u
funkciji cjeline (zbog nesigurnog ranga na vrijednosnoj ljeStVICl titavog teksta). Ta je
ravioteZa nestvarna jer su elementi tek jukstaponirani, ali ne i medusobno strukturirani.
Nadalje, pogreSno shvaen princip diskontinuiteta, koji bi morao biti zalog slobodnog

6 U takvom su primjeru numeriZki podaci marginalnog znadenja. Oni nisu na liniji razvoja teme: The
number of families in which both husbands and wives worked grew by four million in the 1970s. (tema nisu
T0-te godine, ve¢ americka obitelj uopce). Daljnji je primjer toliko opéenit da mu ni prividnost numericke
ukotvljenosti ne uspijeva podariti konkretnost: The thousands of American families who decide to move each -
year face a difficult time.
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rekombiniranja obavijesti, doveo je do bitno razlititog ufinka — nazovimo ga »staccato-
-efekt«. Naime, biljetke su Lesto samo tematski odvojene, ali ne i ofi¥¢ene od kontek-
stualne ovisnosti (usp. slika 2}.

b Slika 2.

Uz nedto vise od 50% brojéanih podataka preostalu manju polovinu pblja dijele in-
formacije ovog tipa i redoslijeda utestalosti: klasifikacija, evaluacija, opis (svojstava i
manifestacija), tumatenje termina i definicija. ‘

3.3, Nénamjerna progresija |

Premda mi je namjera bila snimiti postojece stanje, a ne i poboljSanje nastalo unutar
vremena smman_}a, ipak moram priznati da su uvjeti sukcesivnosti umjesto simultanosti
pridonijeli da se i u tom kratkom vremenu pokaZe stanovit boljitak, to samo pokazuje
koliko bi se moglo posti¢i kad bi instrukcije bile eksphclme i dobro ciljane.” Kao prvo,
sve veli broj studenata odiutuje se za diskontinuirani popis podataka umjesto za konti-
nuirani tekst, 5to predstavlja napredak u smislu oslobadanja obavijesti od staroga kon-
teksta. Drugo, u oba tipa biljeZaka svjedoci smo odabira sve relevantnijih informacija, i

-1 hijerarhijskom smislu ravnopravmjlh Podaci su, nadalje, uzimani iz sve veéeg koma-
da teksta, $to upuéuje na njegovo sve bolje pokrivanje. Isto tako nailazimo na sve manji
broj jezitnim neznanjem uvjetovanih nesporazuma, $to dakako ne moZemo tumatiti po-
boljfanjem jezine kompetencue {(bilo bi to nerealno u tako kratkom' vremenu), veé
traienjem uporista u prepoznavanjun ideja.

7 Mali propust u ekspenmenta]no_l &istodi ukazao mi je na efikasnost bilo kakve (pa i one najskrom-
nije) intervencije u &itanje: pristup najrazlomljenijem i najoptereéenijem detaljima teksta (o americkom re-
gionatizmu maksimalni broj paragrafa, 71) olakala sam ertefom bez komentara:

slavery

-jazz

Model je ukazao na zadatak koji je nakon loga bez iznimke dobro rijefen.
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4, Duagnoza i lijek

Posto smo ustanovili kako studenti konc1p1ra_]u svoje blljeiéke moZemo izvesti
neke opée zakljugke o njihovim nedostacima iz kojih bi mogle slijediti sugestije za in-
tervenciju nastavnika u njihovo &itanje. Konstatiramo opée nesnalaZenje u tako
dugatkom tekstu (u pofetku i strah od njega i nepovjerenje u svoje sposobnosti da ikad
njime ovladaju) kojemu su uzroci: ]

A. Nepoznavanje naéina organiziranja teksta (nevjerica da nopée postoje neke za-
konitosti u tome: student vidi samo plimu materijala za koju ne zna da li je »bogatstvo«
ili »sme¢e«). Dakako da u toj situaciji ne moZe niposto odrediti »teZilte« teksta, njegov
centralni dio zbog ‘kolega je tekst i napisan, pa ne zna adekvatno rasporediti koli¢ine
vremena, pozornost i koncentracije niti primjeriti brzinu i »dubinu« Zitanja. To j Je prob-
lem za koji postoji »lijek« u praksi, Na diskursni oblik teksta ovolikog opsega i stupnja
komunikativnosti navikao je u svojoj Citalatkoj praksi na materinskom jeziku, pa ga
.mo¥emo na to iskustvo izritito upozoriti: s druge strane, podnaslovi rasporeduju gradu, -
$to je intervencija autora u tom smjeru koju ne treba zanemariti (ve¢ nepostojanje pod-
naslova u uvodnom dijelu upuéuje na njegovu opéenitost karakteristinu za taj dio dis-
kursa); vige ili manje kronoloSki raspored ostalih upuéuje na koncipiranje teksta u funk- .
ciji teme, iz Eega doznajemo da i je ona preteZno faktoloski — prosvijetiteljska ili
autorski, dakle problematslu koncipirana: u oba primjera okvir se vrlo razlikuje od slike
i na znalatki dodir od nje se odcjepljuje.

B. Nepoznavanje gradiva u Sirem smislu: nafem studentu najCelce nedostaje
background knowledge za veéinu opéeobrazovnih tema (slabo poznavanje povijesne geo-
erafije), te suvremenih idejnih kretanja, $to posebno ometa zami$ljanje idejnog kontek-
sta u koji bi se glavna tema mogla smijestiti, U ovom pogledu mislim da treba praviti
razliku; nastavnik ne moZe nadoknaditi ¢jelokupno manjkavo obrazovanje pa e, ako je
tema vezana uz pro¥iost, morati na¥alost, prepustiti shvacanje da korodira do stupnja do
kojeg je u okolnostima tako siroma¥nog znanja osudeno da spadne. Kad je rije€ o sav-
remenim Kkretanjima, mislim da se ne samo moZe veé i mora nastojati nesto u€initi.
Brain storming postupci udinit ¢e da isplutaju na poviSinu svijesti znanja iz mozda
udaljenih podrutja studentova interesa koja su hologramski prepoznatljiva i na ovom po-
dru&ju (u svjetlu ideja o globalnosti svijesti u odredenom povijesnom trenutku razvoja).
Smatram da se ovdje mo¥e dosta napraviti da se student pripremi za prijemivost suv-
remenih ideja, samo nastavnik mora i inade biti sviestan te svoje zadace, a ne tek kada
ga odredeni tekst dovede u Zkripac.

C. Glavni posao nastavnika itanja (namjerno ne kaZem nastavnika stranog jezika)
je rad na centralnom sada izdvojenom i pripremljenom tekstu. Pod pretpostavkom da su
dosada¥nji pripremni radovi dobro napravljeni, nastavnik bi se napokon morao naci na te-

_renu koji mu je poznat i za koji je u uZem smislu struénjak. Kad se konatno pri§lo glav-
nom tekstu, prestaje biti dovoljna ona povrénost koju je donekle opravdavao »ubrzani«
rad na rubnim dijelovima teksta. Imenovanje tema ustupa mjesto finoj diskriminaciji
onoga $to donosi rema. (Grubi simptom nerazumijevanja studenta vec je ona tako festa
gre¥ka koja se sastoji u nemoguénosti razgranifavania teksta teme od teksta reme.) Temu
student nosi sa sobom, »zna je napamet«, a remu doznaje, otkriva i to precizno, sa svom
sigurno¥¢éu angaZiranog, zainteresiranog poiro¥aga informacija. A svaku dilemu (nelo-
gi¢nost, neuklapanje u predvideno) provjerava s nastavnikom. Ovdje se upravo zbiva ona
zdrava izbalansirana situacija kad se jeziéne datosti provjeravaju pragmatickim, a prag-
matitke jezi¢nim, kad nijedna kompetencija nije nadredena (barem sa stanovi$ta studenta),
veé one nastupaju komplementarno i u toj komplementarnosti vidimo itateljeva Sansu.
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THE QUALITY OF NOTES AS AN INDICATCR OF TEXT COMPREHENSION
Summary

Notes® taken while reading may be considered an objective indicator of text compre-
hension. The quality of the notes points to the approach and method used by students
but also to the inadequacies and errors in judgement hindering their understanding.
-An analysis carried out on 200 sets of notes taken by engineering students has helped
us to establish certain regularities in the way the students miss the goal when trymg to
grasp the essential message of a text.
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