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U Clanku sc nastoji upozoriti na sloZenost semantickih aspekata kolokueijskih veza, osobito s kentrastivnog
stajalifta. Poscbou vainost ima kolokal koji u dinamickej interakeiji s leksemom u kolekaciji na razliéite nagine
mijenja ili modificira njegovo znacenje ilt pak znadenje kolokacije kuo cjeling, time s¢ znadenje potvrduje kuo
temcljng spona Icksitkoy kombiniranja. Takav odnos pestuje videstruko kompicksan na razini uspostavljanja
kontrastivnih korespondenata i prijevodnil ekvivalonata u dva jezika, a u teorijskom smislu detide samu bit
nastanka leksiCkoga, odnosno kolokacijskog zna&onju. Kao ilustraciju spomcnutih odnosu, kuo i nading
strukturiranja kolokacija u dva jezika, posluZit o semanticka analiza hrvatskog lcksema vmjetan i njegova
cngleskoga kontrastivinog korespondentu artificial, promatranih u isprepletenosti njikovih sintagmatskih cealizacija
i potencijalnih paradigmatskih odnosa,

Kao tehmicki termin u lingvistici pojam kolokacija odnosi se na princip reduciranog i
selektivnog kombiniranja leksickih elemenata — £lanova kolokacije, odnosno njihovn
tendenciju da se udruZuju i kombiniraju na sintagmatskoj osnovi, stvarajuéi manje ili vige
¢vrste leksicke sklopove; &vrice 1 selektivno ogranienije od slobodnih kombinacija, ali
slobodnije od idiomatskih, odnosno frazeologkih sklopova.

U ovom ¢emo tekstu pokazati sloZenost semantiékih aspekata kolokacijskih odnosa,
osobilo s konlrastivnoga stajalifta, ne upustajudi se u brojna pitanja i probleme koji se
odnose na formalni aspekt definiranja same kolokacije i kriterije njezina razlikovanja od
ostalili leksickih kombinacija, kao ni u pobliZe razmaltranje pitanfa samog selektivnog izbora
leksema, odnosno &injenice da se neki leksemi ndruZuju, a neki ne udruzuju’. Osvrnug
¢emo se osobilo na promjene znafenja pod utjecajem kolokata s posljedicama na
kontrastivnoj razini leksika engleskog i hrvatskog jezika.

Kolokacijski odnos, kao vaZan princip organizacije leksika, jedan je od nadina
ckonomiCnog i kreativnog strukturiranja leksiékih odnosa. 1 dok nas implikacije takva
odnosa, s jedne strane, upucuju na razmisijanja o samoj biti rastanka leksickog znadenja,
o &emu ¢ée biii neSto viSe rijedi kasnije, s druge pak strane nofavamo vaZnost i dinamicku
interakeiju razli€itih znadenja svakog kolokacijskog elementa s posljediénim promjenama
i pomacima na semantikom planw?, §to se na razlicite naine odraZava u problemima
primijenjene i kontrastivne lingvistike. Bududi da kolokacija generira znadenje na razini
vi$oj od razine pojedinagnih leksiékih elemenata i ujedno suZava, odnosno speciliciranjihov
polisemijski potencijal, taj problem postaje viSestruko kompleksan pri pokuZajima
kontrastivne analize dijelova leksika dvaju jezika.

Sa stajalifta kontrastivne kolokacijske problematike zanimljivo je vidjeti kako se mijenja

znatenje leksema pod utjecajem kolokata (onog elementa s kojim ostvaruje kolokacijski
odnos) i kako to {unkcionira u jeziku u kojemu promatramo kontrastivne korespondente

'Firth (1957: 181} to nuziva nckom vrstom predvidivosti, odnosno uzajamnog ofekivanfi ~ the mutual expectancy
of words. Na primjer, strong kolocira s few, ali powerfitd ne kolocira, seeak kolocira s fea, ali ne i feeble.

* Cesto se radi o speciticiranju znaéenja, prodirenju ili suZenju znadenja, pridavanju figurativne dimenziic
znadenfu, odnosne metaforizirunju i sl
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takvih kolokacija. Iduce pitanje koje se logitki na ovo nastavlja jest: kako se kreira novo
znadenje kolokacije kao cjeline, neovisno o individualnim znaéenjima konstitutivnih
clemenala, a izvorni govornici ipak takvu kolokaciju ispravno interpretiraju? Na primjer,
mriva priroda = slikarski motiv, Cesto s molivima plodova, ili first night/opening night =
premijera. Uz to je usko povezano i pitanje uspostavljanja kontrastivnih kerespondenata
izmedu dvaju jezika, buduéi da oni razli€ito {unkcioniraju na razini pojedinaénih znakova
ina razini kompleksnih jeziénih znakova, odnosno, u ovom sludaju kolokacijskog odnosa.
Odredeni leksemi u jednom jeziku koji imaju svoje kontrastivne korespondente u drugom
jeziku na osnovi istog semantitkog sadrZaja kao temeljnog elementa usporedbe njihova
odnosa, u mnogim sluajevima vi$e nisu uzajamni kontrastivni korespondenti kada
funkcioniraju kao ¢lanovi kolokacije, ali kolokacijc koje su oni sastavni dijelovi to uzajamno
jesu. I obratno. S tim je usko povezan i problem prijevodne ekvivalencije.

Ako bismo posli od osnovnil ili prototipnih znadenja leksema u jednom jeziku i na
temelju istog semantickog sadrZaja koji pokrivaju dodli do njihovih kontrastivnih
korespondenata u drugom jeziku, vidjeli bismo da vrlo gesto, zbog utjecaja znaenja
kolokala, oni u trenutku kad poéinju funkeionirati kao dijelovi odredenilt kolokacija vise
nist uzajamni konirastivni korespondenti, ali same kolokacije kao cjeline to jesu.

Isto tako, kolokacijc kao cjeline u oba jezika postaju uzajamni kontrastivai
korespondenti, iako njihovi ¢lanovi nisu uzajamni kontrastivni korespondenti izvan tih
kombinacija. U primjerima kolokacija mladi ljudi, mladi mjesec, miadi krumpir, vidimo da
je znalenje leksema miad drukéije ovisno o kolokatu, iako u svakoj od tih kolokacija
naziremo njegov osnovni semanti¢ki potencijal izraZen v onom osnoviom protolipnom
znadenju koje manje-viSe jednako navode rje&nici, na primjer (Anic, 1991:342):

»L...] koji nije proZivio mnogo vremena [...] koji jo# nije dosegao pun razvitak [...]
koji je nedavno nastao [...] koji nema iskustva [...]”

Kao kontrastivni korespondenti u engleskom se pojavijuju leksicke kombinacije s uvijek
novom leksickom jedinicom, ovisno o znadenju kolokata: voung people, new moon, new/
earfv/spring potatoes.

Sljedece dvije grupe primjera pokazuju obratnu situaciju —engleske kolokacije sastoje
se od uvijek iste Icksicke jedinice, dok se u prijevodu na hrvatski uvijek izabire druga
leksika jedinica, Sami €lanovi kolokacija (u ovim sludajevima pridjevi) najéesée nisu
vzajamnli Kontrastivni korespondenti izvan ovili leksigkih kombinacija:

high street — glavna ulica; high school — srednja Skola; high tide — plima; high
season — glavna sezona; high class — visoka asa u drusoou.

Hrvatski kontrastivni korespondent engleskom leksemu fiesh je svieZ, ali kao dijelovi
odredenih kolokacija oni to uzajamno vi§e nisu u svim sluajevima, odnosno hrvatske
kontrastivne kolokacije strukturirane su tako da izabiru uvijek drugu leksicku jedinicu za
izraZavanje istog semantickog sadrzaja:

Siesh towel — disti rucnik; fresh bread — svjeZi kruh; fresh evidence — novi dokaz;
Jiesh recruits — novi regruti; fiesh air — svjez/prohladan zrak.

Naredni primjeri pokazuju i razlike u kolokacijskom potencijalu odredenog jezika,
odnosno Sirini paradigmatske razine odredenog leksema. U prethodnim primjerima vidimo
da katkad engleski, a pokatkad hrvatski jezik pokazuje Siri kolokacijski raspon: hrvatski u
navedenim kolokacijama koristi uvijek istu feksicku jedinicu (mlad), a engleski svaki put
drugaciju, dolk u daljnjim primjerima engleski rabi fresh, a hrvatski razlidite leksigke jedinice.
Slabija leksicka diferenciranost u jednom jeziku ne znadi i slabiju semantidku
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izdiferenciranost. Takav, uvjetno redeno, ,,l'l'l:ll'l_]dk uadoknadu]u drugi leksemi — kolokati
u kolokacijama.

Isto lako, u primjerima crro vino — red wine, crn i red nisu kontrastivni korespondenti
kada ne funkcioniraju kao sastavni dijelovi navedenih kolokacija zato 8lo nemaju isti
semanltigki sadraj, ali kao sastavni dijelovi navedenih kolokacija, odnosno ove kolokacije
kao ¢jeline to medusobno jesu.

Sve dosad navedeno jasno upucuje na vaznost utjecaja kolokata u semantickom smislu.
U teorijskom smislu taj problem zadire u samu bit nastanka leksikog znacenja, odnosnou
dinamicki odnos kolokacije i leksitkog znatenja: je li za nastanak kolokacijskog znacenja
zasluZna samo potencijalna sposobnost leksickih elemenata da se udruzuju ili ve¢ u samim
njihovim znadenjima za to moraju postojati odredeni semanticki preduvijeti?

Razliditi su antori i razlidite lingvistike teorije Lo pitanje pokuiavale objasnili na razlidite
nadine i, iako su mnoge njihove postavke ispravne, nijedna nijc to potpuno uspjela.

Pristup koji zastupaju Firth i londonska lingvistitka ¥kola, a koji se obiéno naziva
leksitkim, nastoji objasnili odnos kolokacije i leksitkog znatenja u sintagmatskim retacijama
supojavljivanja leksema. Znadenje, dakle, proizlazi upravo iz supejavljivanja leksickih
¢lemenala, odnosno kolokacija generira znadenje, Poznati i Eesto citirani primjer keji ilustrira
1 tezu navodi Firth (1951, prema izdanju 1957:196):

,.One of the meanings of right is its collocability with dark, and ol dark, of course,
collocation with night.”

i (Firth 1957, prema izdanju 1968:179):
., You shall know a word by the company it keeps!”

Nasuprol tome, pristup koji je proizigae iz generativine semantike i komponencijalne
analize i koji s¢ obi¢no naziva semantickim polazi od znagenja i smatra da do uspostavljanja
kolokacijskog odnosa i dolazi zbog cnakvih znacenja kakva odredeni leksemi imaju,
odnosnoe zbog postojanja odredenih semanti€kih preduvjeta (semanti¢ke kompatibilnosti
leksema) za udrnZivanje. Primjer engleske kolokacije addied eggs pokazuje tako Evrsiu
semantitku koheziju da pravo znadenje izrazito semanticki restriktivnog aeldied najbolje
objainjava citiranje leksema eggs uz koji se addled uvijek pojavljuje. Pilanje je da li je
znacenje leksema addled proi?iilo iz njegova supajavljivania s eggs ili se on i udruZio s
eggs zato §lo mu je znatenje takvo kakvo jest.

Sa svim spomenutim pitanjima usko je isprepleteno i pitanje o nacinu strukturiranja
kolokacija u dva jezika, &ime zalazimo u podrudje izvanlingvistickog poimanja svijela.

Razli¢iti jezici naglafavaju razlidite aspekle izvanjeziéne stvarnosti 1 u jeziku ih
leksikaliziraju na razliéile na¢ine, §to je svakako individualna karakteristika svakog jezika
i njegova kulturnog okruZenja (npr. duboki fanjur (izgled) — soup plate {namjena)).

Ipak, pitanje zalto sl izvanjeziéni sadrZaj engleski jezik izraZava leksemem red, a
hrvatski leksemom ¢rn (red wine — crne vine) oslaje nerazjasnjeno.

Konceplualna podioga u strukturiranju kolokacija v mnogim sluCajevima jc u dva
jezika koja promatranio ista ili vrlo sliéna, buduéi da ljudi, iako pripadaju razlicitim jezinim
i kulturnim zajednicama, ipak dijele zajednicéku iskustvenu podlogn ukorijenjenu u njihovu
tzv. enciklopedijskom znanju ili znanju o izvanjezi¢nom svijetu i pojavama koje il ckruZuju,
a koje je integralni dio spoznavanja znadenja i bez te zajedniCke osnove ne bi bila moguca
niti uspjesna komunikacija medu ljudima.

Semanticka analiza hrvaiskog leksema umjefan 1 njegova engleskog kontrastiviog
korespondenta arificial, promatranih u medusobnoj povezanosti njihovih sintagmatskih
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realizacija 1 polencijalnih paradigmatskih odnosa, posluZit ¢e kao ilustracija spomenutih
problema te pokazati zbog €cga su kolokacije prvenstveno probiem jezicne produkcije i
specifiénost svakoga jezika. Vidjet ¢emo kako se konstituirajuci leksemi odredenih
kolokacija u oba jezika, bex obzira na njikov istovjetan semaniiéki sadrzaj, ipak razlikuju
u raznim kolokacijskim realizacijama i dodatnim semantic¢kim odredenjima. Vidjet ¢emo
kako se kontrastivai kolokacijski odnosi mogu proudavali na odnosima sinonimtije i
antonimije. Takoder ¢emo vidjeli kako se kolokaciyski rasponi u svakom (renutku mogu
pro&iriti 1 obogaliti.

Polazec¢i od osnovnog ili prototipnog znacenja leksema umjefair u Ani¢evu rjecnikn
nalazimo ovu deliniciju:

Hkoji ne nastaje, koji se ne dobiva prirodnim pulem.”

Ta je delinicija priliéno §iroka, pa tako u hrvatskom jeziku nalazimo brojne kolokacije
s leksemom winjetan: wnjetno disanje, umjetni zub(i) /ruka / Saka / noga / stopalo / zgloh
/ trepavice, umjetni nakil, wmjeino cvijece, umjeino gnojive, umjetno viakno, umjeini
materijal, umjetna koza, umjeina svila, wmjetni biser, wnjetni dijamant, umjeino krzno,
wmjeino jezero, umjeini vitamini itd.

Nasuprot lome, engleski jezik ra§élanjuje koncept necega Sto ne nastaje ili se ne dobiva
prirodnim putem na nekoliko uZih semantickih odredenya, pa tako Longman (1993) navodi
tri razliéita koncepcijska podrudja koja pokriva leksem arfificial, ali 1 nekoliko drugih
leksema karakteristi¢nih bag za pojedino podrudje:

1. not made ol natural materials or substances
2. artificial but intended to look real or natural

3. to speak or behave in a way thal is not your usual way ol speaking or behaving,

especially in order to impress people.”
Collins (1987) navodi sljededa znadenju leksema artificial:

1. An artificial state, situation, or attitude would not have existed nalurally and
cxists or happens because people have created it.

2. Artificial objects or materials do not occur naturally and are created by people
[...] :
[...] 4. Someone who is arlificial pretends (o have atliludes, {eclings, manners, etc.
which other people realize are not natural; [...]"

Dok leksem umjetan u hrvatskom pokriva relativno Siroko i nespecifiéno znaéenjsko
podrudje necega §io ne nastaje ili se ne dobiva prirodnim putem (pa zbog toga i imna tako
Sirok raspon razliéitih leksema koji pripadaju razli€itim semanti¢kim podruéjima), Longman
i Collins navode dodatna specificirana znadenja leksema arrificial koja pokrivaju drugi
leksemi, a koja postoje v engleskom. Dok Longmanove definicije pod 1. i 2. opisuju samo
materijalnu stvarnost, Collins cksplicitno inzistira na komponenti ,,od éovieka napravljeno”
—,,created by people” (iako bi sc moglo primijetiti da je i u Longmanovim detinicijama ta
komponenta implicitno sadrzana) i, osim materijalne stvarnosii, ukljucuje i stanja, situacije
i slavove, 1 time je preciznija.

Tre¢a Longmanova i Setvrta Collinsova definicija uglavnom se podudaraju i navode
vZu specilikaciju znafenja artificial koje se odnosi na govor ili ponadanje (Longman) i
stavove, osjeéaje ili ponaanje itd. (Collins).

U skladu s navedenim iz sljedecilh ée se primjera vidjeli kako svaki jezik izraZava i
leksikalizira izvanjeziénu stvarnost kroz razliéite kolokacije i kako, iako dva leksema iz
dvaju jezika mogu po svom semantickom sadrZaju biti formalni korespondenti (umjetarn —
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artificial), oni to nisu uvijek u konkrelnim situacijama pod uijecajem leksickog elementa s
kojim tvore kolokaciju.

U skladu s prvom Longmanovom definicijon i prvom i drugom Collinsovon, u toj se
kategoriji mogu pojaviti sljedeéi leksemi koji zajedno s artificial pripadaju istom
semantickom polju: artificial, svnthetic, man-made i processed, pa tako nalazimo:

artificial light - umjetne svietlo

artificial sweetener - wmjetni zastadivad
artificial flavor — umjetna aroma

artificial respiration - umjetno disanje

artificial insentination - umjeina oplodnja

artificial fertilizers - umjemo gnojive

artificial silk - wmjeina svila
artificial/svnthetic/man-made fibre  — wmjetno viakno (sinteticno)
svithetic rubber ' — wumjetma/sinteticnag gume
pr'oce&i@ed Jood - — preradena hrana

Ariificial pokazuje najveci raspon kolokata.

U skladu s delinicijom koja naglafava komponentu oponasanja, 1j. necega §to je
napravljeno da izgleda kao da je prirodno, nalazimo, osim artificial, i fulse, fake, imitation,
sinudated, mock, Ta se kategorija konceptualno preklapa s prethodnom.

artificial lake — umjetno jezero

artificial flowers - wmjeino cvijece

dr.tUr‘c.im' silk — wmjetna svila

artificial leg - unijeina noge

Julse teeth/evelashes/pear! — wmjetniflazni zubiftrepavice/biser

Jake firdjewellerv/antiques - mnijetnoflazno krzno, umjetniflazni nakit,

laZni antikviteli
Jake jewels - lazni dragulji
U kolokacijama u kejima se pojavljuju false i fuke v znalenju necega 8to je laZno i
oponada prirodno stanje, tj. napravijeno tako da izgleda kao da je prirodno, kao hrvatski
korespondent se uz umjetan moZze pojavili i laZan.

Kolokacije s leksemom imitation i sinudated u sebi ukljuéuju znadenjsku komponentu
necega §fo je napravljeno tako da oponasa original, ali je jeflinije i nekvalitelnije:

imitation jewels/pearts - wumjetniflazni dragulji/biseri
imitation /simulated leather - umjetna koza
an imitation gold bracelet - lazna zlatna narukvicamarukvica od

laznog zlata
1 ovdje se kao alternativa leksemu wmjetan u ponekim sluc¢ajevima u hrvatskome moZe
pojaviti i lazan.
Leksem mock sadrZi komponentu znadenja ,,oponasanje originalnog modela, ali tako
da se vidi da je to oponalanje™: mock examination/battfe. Ovdje bi hrvatski prijevodni
ekvivalent glasto pokusni/simulivani ispit/bitke.

U tre¢em speciliénom uskom znagenju koje navode Longman i Collins (Longmanova
reéa i Collinsova Setvrta delinicija) nalazimo vz artificial 1 affected:

76



Neda Bori¢, Semanticki aspekt... Strani jezici, XXVII (1998), 2, 72-79

ariificial tone of voice - neprirodan ton

artificial enthusiasm - glumlijeno odusevijenje
artificial/affected laugh - neprivodan/usiljen/afektivan smijeh
artificial behaviour - namjesteno, neprivodno ponadanje
affected politeness — hinjena ljubaznost

Kao hrvatski ekvivalenti pojavijuju se namjesten, hinjen/ghumlijen, afeiiivan i usiljen.

Moglo bi se re¢i da hrvatski leksem wnjetan u kombinaciji s brojnim drugim leksemima
tvori kolokacije u kojima se pojavijuje u svom relativno nespeciliciranom i $irokom znagenju
,koiji ne nastaje, koji se ne dobiva prirodnim putem” i odgovara engleskom lekseniu artificial
svojimn semantidkim sadrZajem, iako ne pokriva sve aspekte semanti¢kog sadrZaja engleskog
leksema artificial. U engleskom artificial ima relativno $iroko znacenje koje u sebi ujedinjava
i ujedno delinira sva uZa znaéenja ostalih leksema koji s artificial pripadaju istom
semanti¢kom polju (false, fake, imitation, simulated, synthetic, man-mace, processed itd.)
i od kojil svaki aktuaklizira jedan specilican dio 3irokog semantickog podruéja koje pokriva
leksem cartificial.

Artificial se stoga i pojavljuje u svim navedenim konceptualnim kategorijama 1 time
pokazuje da ima naj§iru paradigmatsku razinu, odnosno najsiri raspon mogucih kolokata.

Hrvatske kolokacije s leksemom wmjetan prevode se na engleski na razliéite nacine
odabiruti onaj leksem koji u kombinaciji s odredenim kolokatom izrazava odredeni uZi
aspekt semantickog sadrZaja.

Mogucnosti su u engleskom vece upravo zbog specificnijeg raslojavanja znaenja
leksema artificial. Leksem umjetan u hrvatskom pokriva Sire i ne toliko izdiferencirano
semanticko podrudje, tako da je broj kolokacija koje s njim nastaju velik, a njegovi
potencijalni supstituli relativno ograniteni (uz umjetan pojavljuju se jod 1 laZan, au znacenju
Lheprirodno ponaganje” nalazimo nekoliko konceptualno bliskih leksema: neprirodan,
usiljen, afekiiran i hinjen/glumljen.

Kako vidimo, iako pojedini leksemi mogu imati vrlo blisko i sliéno znacenje i biti
sinonimi ili pribliZni sinonimi, ipak ne kolociraju s istim leksemima.

Kolokacijski odnosi mogu se promatrati kontrastiviio, ne samo v odnosima sinonimije,
veé i u odnosima antonimije. U vezi s navedenim primjerom moZemo zapaziti sljedece
pojavnosti:

Kao antonimi leksemu umjetant, odnosno preraden, glumijen/hinjen, u hirvatskom se
mogu pojaviti: prirodan, sirov, nepreraden, pravi, iskren.

unjeine jezero - prirodno jezero

umjetna svila — privodnalsirova svila
umjeina aroma - privodna arcma

preradena hrana - nepreradena/prirodna hrang
preraden duhan - nepreraden/sirov duhan
umjetna viakna - privodna vialma

wumjetno svjetlo - privodno/dnevno svjetlo
wumjetna koza - prava koza
ghimljeno/hinjeno odusevijenje - iskreno oduevijenje

Kao kontrastivii korespondenti v engleskome se pojavijuju ove kolokacije u
antonimijskom odnosu:
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artificial sitk - raw silk
artificial flavor - natural flavor
- processed tobacco - raw fobacco
processed food - unprocessedmatural food
arfificial/synthetic/man-made fibres - natural fibres
artificicd light — natural light/daylight
imitation/simulated leather - genuine leather
ariificial enthusiasm - genuine enthusiasn

Koncept nedega Sto ne postojiu prirodnom obliku, ve¢ je rezuliat Soviekava djelovanja
na prirodu, izraZen leksemom wmjeian, 0 engleskom se, kao i vt hrvatskom, izraZava raznim
leksemima, U slu¢aju leksema artificial, kao njegovi antonimi ne pojavljuju se uvijek isti
leksemi, veé svaki put druké&iji. Isto je i w hrvatskome.

Uz navedene hrvatske antonime, kao engleski antonimi pojavijuju se natural, raw,
unprocessed, genuine (moguéi su jo§ i mnogi drugi s manjim ili veéim varijacijama i
odstupanjima od osnovnog znadenja izraZenog leksemom nafural ) vrlo slitnoga
semaniiCkog sadrZaja, kao i njihovi hrvatski korespondenti. Promjena znafenja nastaje
ovisno o kolokatu koji uspostavlja antonimijski odnos. Iako navedeni kolokati izra¥avaju
manje-vise isti koncept, u antonimijskom se odnosu realiziraju svaki put drukgije, tako da
Je, primjerice, kolokaciji umjetna svila antonim sirova svila, kolokaciji umjeino svjetlo
antonim prirodno ili dnevno svjetlo, a kolokaciji wnjetna koZa antonim prava kosa.

Kolokaciji artificial silk antonim je raw silk, kolokaciji artificial flavor antonim je
natural flavor, itd. I znaCenje formalno istog leksema mijenja se pod utjecajem kolokata,
tako da (iako izraZavaju isti koncepl) u jeziénoj realizaciji znatenje leksema wmjetan ipak
nije isto u kolokacijama wmnjetna svila, umjetno svjetlo ili umjetna aroma, kao §to ni znadenje
leksema artificial nije isto v kolokacijama artificial light, artificial lake i artificial
enthusiasm, iako u svima njima razabiremo njihov osnovni ili prototipni semantitki
polencijal formuliran kao: ne§to §to ne nastaje u prirodi samo po sebi veé je rezultat
¢ovjekova djelovanja.

S napretkom znanosti i tehnologije moZe se ofekivatli da ée se pojaviti, proizvesti i
usavriti brojni umjetni predmeti, materijali, ljudski organi, tehnoloski i industrijski postupci
imetode itd., odnosno da ée se mnogo toga §to postoji ili nastaje prirodnim putem zamijeniti
svojim umjetnim ekvivalentom. Stoga se moZe oekivati pojava novih kolokacija s
leksemom winjetan, \j. odredeno profirenje kolokacijskog raspona tog leksemau hrvatskom
i njegovih ekvivalenata u drugim jezicima.
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THE SEMANTIC ASPECT OF COLLOCATIONAL RELATIONSHIPS FROM A
CONTRASTIVE POINT OF VIEW

(semantics, collocation, translution)
Summary

This paper discusses the complex semantic aspects of coilocational relationships from a
contrastive point of view. The collocate is particularly important. Due to its dynamic interaction
with the combining clement, it often leads to semantic changes or medifications of the latter or
of the collocation as a whole. Such a relationship has complex semantic implications at the
level of contrastive correspondents and translation cquivalents in two languages, while
theoretically it refers to the fundamental question of the source and naturc of lexical
(collocational) meaning. The semantic analysis of Croatian umjeten and its English contrastive
correspondent artificial, observed in their syntagmatic realizations and potential paradigmatic
relationships tends to iliustrate at least some aspects of this complex phenomenan, as well as
to show the way in which collocations are structured in two languages.
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