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Knjiga Half pa pu — The Language of Slovene Americans dr. Nade Sabec, koja predaje
na Odsjeku za engleski jezik i knjiZevnost Pedagoskog fakulteta u Mariboru, detaljna je
lingvistitka i sociolingvistitka analiza slovenskog jezika u Sjedinjenim Amerigkim
Dravama. Knjigu je izdala ljubljanska izdavacka kuéa, i to na engleskom jeziku s kratkim
predgovorom i poduZim saZetkom sadrZaja knjige na slovenskom.

U predgovoru (Introduction) autorica nas upucuje da su se dosadainje studije o
Slovencima i slovenskom jeziku u SAD-u uglavnom bavile povijesnim i etnoloskim
aspektima slovenske migracije. Njezino je zanimanje mnogo Sire i ona se u ovoj knjizi
bavi kontakiom slovenskog i engleskog jezika, ulogom tog jezika u stranom okruZenju,
faktorima koji utjedu na izbor jezika u odredenim sitvacijama i moguénostima otuvanja
slovenskog jezika. Kao $to sama antorica kaZe: ,,Moj interes nije samo apsiraktna jezi¢na
struktura, veé¢ jezik u upotrebi, pravila koja postoje u jezi¢noj interakciji u drudtvencm
okruZenju. Na jezik gledam kao na pojavu koja nije statitna, odvojena i neovisna o
izvanjezitnim &injenicama, vet jezik promatram kao pojavu koja je u stalnoj promjeni, i to
ua drugtvenom i individuatnom nivou, i koja stoga ovisi o mnogim drustvenim i psihologkim
varijablama” (str. 20). Ono $to ¢e osobito biti zanimljivo lingvistima i sociolingvistima jest
tearijski pristup pojavi promjene koda (code switching) kao u, npr., sljedeéoj re€enici: And
then the phone rang, pa so rekli, da kliejo za Greg (Onda je zazvonio telefon i rekli su da
traZze Grega). U dosada§njim istraZivanjima promjena koda uglavnom se promatrala i
ploucavala na razini refenice, vnutar strukturalnih, tj. sintak(ikih pravila 1 mogucih
naruavanja tih pravila. Dr. Sabec slijedi ameriéke sociolingviste, osobito W. Labova i S.
Poplack, koji smatraju da promjena koda nije samo ogranicena sintakti¢kim pravilima veé
je pojava koju ¢emo najbolje objasniti na razini koja prelazi restriktiviu reeniénu analizu.
Ono $to je vrlo vaZno jest razgranitenje promjene koda od pojave koja se zove posudivanje
(borrowing), koja nastaje u jednojeziénim i dvojeziénim sredinama, nasuprot promjeni
koda koja je specifina za dvojeziénu situaciju.

Drugo poglavlje {4 Historical, Social, and Cultural Outline of the Cleveland Slovene
American Community) upoznaje nas s povijesnim i drustvenim kontekstom ispitivane
zajednice, a 10 je najveca zajednica Amerikanaca slovenskog podrijetla u SAD-u u
Clevelandu. Njihova prica je vrlo tipitna i za mnoge druge imigrantske sredine (vidi D.
Tutronié-Tilomirovié, 1985). Slovenci su se nastanjivali u SAD u dva vala, krajem 19
stoljeéa i poslije Drugoga svjetskog rata, U prvoj migraciji (predraina generacija) naglaSavaju
se ekonomski Simbenici migracije i napudtanja ,starog kraja”, a druga je migracija
(poshjerama) uglavnom vezana za politicku situaciju i politi¢ke imigrante. To &c
razgranicenje dviju razlicitih imigr acm dr. Sabec naroéito koristiti u svojoj lingvistickoj
analizi, gdje se razlike medu generacijama ofituju na jezi¢nom planu. [ upravo se time
autorica bavi u tre¢em 1 Zetvrtom poglaviju (Research Design 1 Data Presentation and
Analysis) koji ¢ine centralni dio knjige.

Svako empirijsko istraZivanje zahtijeva paZljiv odabir informanata, njihov broj i teorijski
okvir istrazivatkog pristupa kako bi se doglo do korpusa iz kojega moZemo izvodili valjane
i statisti&ki relevanine zaklju€ke. Upravo je u vezi s lim impresivan opseg i okvir ovog
empirijskog istraZivanja. Ono §to preporuduje Sankoft (1980) jest da je broj od 150
informanata dovoljan 1 za jeziéno prouc¢avanje vrlo sloZene zajednice. Ispitivani jeziéni
korpus u ovom istraZivanju sastoji se od intervjua 200 informanata, a prosjean intervju
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traje dva sata. Poio je dr. Sabec uspostavila prijateljske odnose s &lanovima zajednice
koju je ispitivala, mogla je doc¢i do tzv. konverzacijskih intervjua u kojima je istraZivad u
mopguénosti dobiti zapise stvarnoga razgovornog jezika, kao i odgovarajuée podatke o
informantima. Informanti su imali izbor da govore kako im je to najprirodnije, slovenski
ili engleski (uglavnom treca generacija informanata) ili half pa pu (pola pola), kako oni
sami nazivaju svoj govor. U teorijskom pristupu dr. Sabec koristila se pristupom tzv.
druitvene mreZe (social network) (Milroy, 1980). Drudtvena se mreZa sastoji od oveéih
grupa ljudi medusobno povezanihi obiteljskim, prijateljskim i etnickim vezama, QOsiin
intervjua, dr. Sabec je skupila 185 upitnika raznih generacija, i to joj je posluZilo za analizu
upolrebe jezika. Upitnik je ukljugen kao dodatak v knjizi 1 sastoji se od 66 pitanja koja ée
pomodi svakom buducem istraZivagu kao odlic¢an obrazac u istim ili sliénim istraZivanjima.
Detaljna razrada i analiza postavljenih pitanja iz navedenog upitnika prezentirana je na
sljedecih 87 stranica. Tu nalazimo zanimljive rezultate o upotrebi jezika u raznim situacijama,
o izboru jezika pri brzu brojenju, u stresnim situacijama, pa éak i u snovima i umolitvama,
1j. u situacijama u kejim je konirola izbora minimalna. Velik broj informanata (62 %)
navodi da se sluZi slovenskim u kuéi. To se €ini vrlo visokim postotkom kada se usporedi
s njihovim stvarnim znanjem slovenskog, no jasno je, kako naglafava dr. Sabec, da se
~konverzacija” na slovenskom, pogotovo s djecom, zapravo sastoji od kratkih odgovora,
ustaljenil fraza i formula a ne u kontinuiranom razgovoru. Ne iznenaduje ni ¢injenica da
informanti odobravaju promjenu koda (68 %), dok je 10 % indiferentno prema toj pojavi,
a 22 % inforimanata je ne odobrava. Promjena koda, kao $to se vidi iz lingvistitke analize
korpusa, normalna je i uobicajena pojava kod jezika u kontaktu.

Ostatak Cetvrtog poglavlja predocuje lingvisti¢ku analizu konverzicijskih intervjua.
Osim detaljne lingvistifke analize na fonologkoj, morfoloskoj i sintakti¢koj razini jezika
kojim Stovenci govore u Americi, najveci doprinos je isiraZivanje pojave promjene koda.
Tako dr. Sabec vrlo uspjesno pokazuje da slovenski jezi¢ni korpus ne podr¥ava tezu kako
se mijenjanje koda prvenstveno dogada unutar reCenice veé da je ,,0osnova na kojoj se
moZe odrediti dominantni jezik s dovoljnim stupnjem sigurnosti zapravo itavi diskurs,
uzimajuéi u obzir kompetenciju dvojezicnog govornika i stavove koje govornik ima prema
Jjeziku” (sir. 154). IstraZivanje pokazuje da se govornici ne drie jednog i odredenog pravea
u promjeni koda ve¢ je taj pravac pod velikim utjecajem varijabli kakve su: tko preuzima
ili vodi razgovor, promjene teme razgovora, odnosa prema pojedinadnom jeziku 1 stoga
ova kategorija ima mnogo vi§e smisla i objaSnjavalatke moéi ako se promatra 1 istraZuje
unutar pragmatike i ako se ne ograniéava samo na morfologiju i na sintaksu. Ovakvo videnje
promjene koda, kao i njegova objasnjerja, novina je u socioligvistici, i u tome vidim najveéu
teorijsku vrijednost ove studije. I najfluentniji bilingvalni govornici preferiraju promjenu
koda koja se ne ograni¢ava samo unutar reéenice.

Ako se Citalac u Celvrtom poglavlju nadao pred velikim brojem podataka i primjera 1
pojedinaénih zakljucaka, peto je poglavlje (Interpretation and Summary of Findings) izvrsna
sinteza i mterpretacija podataka, pogolovo u odnosu prema promjeni koda kao centralnoj
teorijskoj varijabli. Pokazuju se jasne razlike izmedu prve predratne i prve poslijeralne
generacije u usporedbi s treCom predratnom 1 drugom peslijeratnom generacijom. Druga
predratna, kao 1 druga poslijeratna generacija zapravo su generacije koje se najbolje sluZe
s oba jezika. U takvoj podjeli s navedenim sliénostima i razlikama dobivamo cjelovitiju
sliku i bolji wvid v razne promjene i stavove prema odrZavanju slovenskog jezika koje su
detaljno razradene na prethodnim stranicama. Primjera radi, vidimo da je za etniéki identitet
prve predraine generacije najvaZnije ofuvanje slovenske kulture, dok se za treéu predratnu
generaciju, kao i drugu poslijeratnu taj etni¢ki element zapravo bitno gubi. U jo¥ sumarnijem
pregledu vidimo da su Einitelji koji pridonose gubljenju upotrebe slovenskog jezika sljedeéi:
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slabo poznavanje slovenskog jezika i moguénosti upotrebe slovenskog jezika, negativan
ili indiferentan stav prema jeziku, jaka integracija, pogotovo druge poslijeratne generacije,
u jezi€nu i kulturnu sredinu u kojoj Zive, §to upozorava na vrlo nestabilan 1 tranzieijski
bilingvizam. Autorica zakljuéuje da su ,,bez vrlo velikog dolaska novih imigranata, izgledi
za odrZavanje slovenskog jezika praktitno nepostojeci” (str. 241).

Faktore bitne za prebacivanje koda autorica dijeli na sociolingvistiéke i lingvisticke.
Sociolingvisti¢ki faktori, koji su najvaZniji za pravilan uvid o promjeni koda, tri su vrste
funkcionalnih ogranienja: razina jeziénog znanja, odnos sugovornika prema oba jezika i
dodatne situacijske komponente. S takvog stajalista lingvisti¢ka ograni€enja koja postoje
nisu ni u kojem sludaju dovoljna da bi se objasnila pojava promjene koda. Lingvisticka
ogranifenja podéivaju na nekoliko neplauzibilnih pretpostavki, a to su: 1. reCenice s
promjenom koda moraju biti gramati¢ki ispravne i 2. promjena koda odvija se u sitnacijama
koje su postojane. Ni jedno ni drugo ne vaZi za promjenljivu bilingvalnu sredinu, tako da
ogranicenja koja se u literaturi navode kao univerzalne karakteristike promjene koda, koje
nalazimo u svim jezicima, nisu odraz stvarne jeziéne stvarnosti. ,,Sintakti¢ka ogranienja
su jednostavno preuska da bi odraZavala socijalno-psihologku stvarnost bilingvalnog
jezitnog ponasanja’ (p.254) i stoga, ako stvarno traZimo univerzalne karakteristike promjene
koda, moramo iéi mnogo dalje { Sire, preko semantike do pragmatike koja ukljuduje
komunikacijske dimenzije ¢itava diskursa. Tako, kada autorica na kraju zakljuduje da ne
smijemo pretpostaviti da postoji ,,posebna gramatika promjene koda™ (str. 256), onda ona
pouzdano misli da se moguéa gramatika koja ne navodi bitne pragmaticke elemenle sa
sloZenim drudtvenim elementima, kao 1 psiholoski uvjetovanim varijablama — a one su
najbiinije za promjenu koda — ne moZe smatrati gramatikom koja opisuje promjenu koda.

Knjiga dr. Nade Sabec ima praktigku i teorijsku vrijednost i stoga ée naci raznorodne
éitatelje. Svaki Slovenac, bilo da Zivi u domovini ili izvan nje, u ovoj ¢e knjizi nadi Einjenice
o svom jeziku koje ga ne mogu ostaviti indiferentnim. Imigranti koji nisu Slovenci naéi ée
mnogo toga §to je zajednicko i njima, bilo na jezi¢noj ili drudtvenoj razini. Lingvist koji se
bavi jezicima u kontaktu naéi ée n ovoj knjizi provokativne teorijske postavke, kao i
zakljucke, koji, na primjeru detaljnog ispitivanja promjene koda u slovensko-engleskom
jezitnom kontaktu, pokazuju kako nije lako do¢i do valjanih univerzalnih konstanti za
koje moZemo sa sigurno§éu tvrditi da vrijede za sve jezike. TeoretiCar jezika koji podrZava
Chomskijeve ideje o univerzalnoj gramatici neée se lako sloZiti sa zakljuécima ovog
empirijskog istraZivanja, no bit ¢e prisiljen dobro razmisliti o svojim mogucim
protuargumentima.
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