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GERMANISTIKA NA PREKRETNICI?

X. medunarodni kongres germanista odrZan u Be€u od 10. do 16. 9. 2000.

Kada je studentska pobuna prije nesto vise od 30 godina pod parolom “Unter den Talaren
Staub von 1000 Jahren” zahvatila germanistiku, kao i druge neofiloloske studije, rezultat je
bio ja&i polo¥aj istrazivanja suvremenog jezika, Sirenje lingvisti¢ke problematike, sociologki
pristup knjiZevnosti te ulazak pedagoske grupe predmeta u mati¢ni studij. Obilata financijska
potpora studentima iz toga doba bila je dio politike vladé Njematke, koja je trebala potaknuti
zamah znanosti u Njemagkoj i, izmedu ostalog, popuniti praznine na sveuiliftima nastale u
doba nacizma.

Danas, prepunjena sveugilista, duZe studiranje jer mnogi trebaju zaraditi sredstava za
studij, perspektiva nezaposlenosti, ugovorna zapo$ljavanja na odredeno vrijeme i gotovo
obavezna studijska godina u inozemstvu, po moguénosti u SAD-u, postali su karakteristike
studentske egzistencije. Idiliéni domjenci sa studentima kakve je primjerice na sveudilistu u
Ziirichu odrZavao Emil Staiger (1908.—-1987.), tedko su zamislivi u teSkim uvjetima rada
danasnjeg sveuéili$nog kadra, uvjetima koji su nakon uspjeha Schwanitzova romana o peri-
petijama jednog profesora sociologije (Der Campus, 1995.) postali materija za tkanje krimi-
nalnih pri¢a (dmoklauf im Audimax, 1998.),

Na X. medunarodnom kongresu germanista, odrzanom u Be&u od 10. do 16. rujna 2000.
s tematskim nazivom “Prekretnica vremena — germanistika na putu iz 20. u 21. stoljeée”,
pokazala se slika germanistike obiljeZena bitnim procesima naSega doba: germanistika danas
djeluje u multikulturnoj zajednici Europe i zemalja njemackoga govornog podrucja, u okru-
Zenju procesa globalizacije, kojemu je i sama podvrgnuta, a bitna je i dinjenica da germanistiku
danas ¢ini i mno$tvo zavoda ili barem studija u nenjematkim kulturnim sklopovima svih
kontinenata.

Kongres je organiziralo Medunarodno udruZenje germanista, koje je time obiljeZilo 50
godina postojanja. Kongresi UdruZenja odrZavaju se svakih pet godina, obiéno u mjestu
djelovanja trenutnog predsjednika. Predsjednik Udruzenja izmedu 1995. i 2000., profesor dr.
Peter Wiesinger, predstojnik katedre za njemacki jezik Instituta za germanistiku Beckog
sveuéilista, uspio je okupiti u Be¢u najznadajnija imena dana$nje germanistike, te naglasiti
svedani karakter kongresa posebnim priredbama, poput otvaranja kongresa u Glazbenom
zavodu (Wiener Musikverein), primanjem kod betkoga gradonacelnika u Gradskoj vijeénici,
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novom izvedbom Carobne frule u Begkoj operi, atraktivnim izletima u okolicu Bega, te
primanjem kod predstojnika (Landeshauptmann) pokrajine Donje Austrije.

Na knjiZevnim vederima iz svojih su djela éitali suvremeni austrijski pisci Marie-Thérese
Kerschbaumer, Andreas Okopenko, Julian Schutting i Peter Waterhouse, Svicarac Thomas
Hiirlimann te Nijemac Patrick Roth.

Na godisnjoj skupétini €lanova UdruZenja za predsj edatelja u sijedeé¢em razdoblju {2000.~-
2005.) izabran je kandidat germanistickih instituta iz Francuske prof. dr. Jean-Marie Valentin
sa sveuéili$ta Sorbonne (Pans V).

Kongres je pratilo vise od tisuéu sudionika iz 60-ak zemalja, te je odrZano oko 600 referata,
koji ¢e zajedno sa sveanim govorima na otvorenju kongresa biti objavljeni u 12 svezaka
serije Anali medunarodne germanistike (ureduje Peter Wiesinger) njemackog nakladnika “Peter
Lang”.

Inspiriran idejom “prostornog zajedniStva” (pojam Raumgenossenschaft Karla Krausa)
Werner Welzig, predsjednik Austrijske akademije znanosti, u svojem je govoru podsjetio na
tri dogadaja u BeCkom glazbenom zavodu: koncert s djelima Schnonberga, Berga i Weberna
iz 1913. godine koji je izazvao drudtveni skandal, sve¢ani koncert Betkih filharmonidara u
oZujku 1938, u dvorani ukradenoj nacistickim simbolima, te govor Karla Krausa iz 1912, u
ast Nestroya, gdje Karl Kraus, po miiljenju Welziga, pod “Phraseure und Riseure” misli na
germaniste, a o njihovu djelovanju primjeéuje: “Darovatelj gubi, obdareni osiromasuju, a
posredovatelji imaju od Sega Zivjeti”.

Plenarna predavanja kongresa bila su posveéena kl‘l_]lZGVl‘lOStl sudbini tiskane rijeéi u
konkurencul s elektroni€¢kim medijima, pristupu starijoj kn_]lzevnostl s kulturno-znanstvene
razine, promjenama u shvaanju izobrazbe, te odnosu novih medija i knjiZevnosti.

Na forumima se raspravljalo o polititkoj odgovornosti germamstlke o globalnoj per-
spektivi njemackog jezika i germanistike u buduénosti, a razmatrana je i svrha bavljenja
gramatikom,

Vedina predavanja odrzana je u ukupno 24 sekcije, koje su pokrile Saroliku razgranatost
tematike kojom se bavi suvremena germanistika.

Pet je sekcija bilo posvedeno jeziku: bududim zadacima istraZivanja povijesti jezika,
tendencijama razvoja suvremenog njemackog jezika, regionalnom i socijalnom diferenciranju
govornog jezika, leksikologiji i leksikografiji, te jeziku javnosti. Dvije su sekcije bile posveéene
njemadkom kao stranom jeziku: kognitivnim aspektima procesa poducavanja i uéenja, te socio-
-kulturalnim aspektima nastave njemackog kao stranog jezika. U dvjema sekcijama o medi-
jevistici prilozi su se bavili odnosom medijevistike prema kulturologiji i prema novoj filologiji.

Istraiivanja s podrudja knjiZevnosti prikazana su u 14 sekcija sa sljedeéim temama:
problematika pojma epohe; knjiZzevnost prosvietiteljstva, klasike i romantike; betka modema;
suvremena knjiZzevnost; knjizevnost njemackog jezika u drugim kulturnim sklopovima; kanon
i kanonizacija kao problem knjiZevne historiografije; interpretacija i metode interpretacije.
Tri su se sekcije bavile aspektima znanosti o knjiZevnosti shvaéenoj kao kulturologija: aspek-
tima interkulturalnosti i alteriteta, interdisciplinarnosti i medijalnosti, te konceptualizacije i
mitografije. Daljnje knjiZevno-teorijske sekcije obuhvatile su priloge s podru&ja istraZivanja
spolova (gender studies), psihologije, medija i prevodenja. '

U poscbnim sekcijama prikazana je aktualna i opcenita problematika povijesti ger-
manistike kao znanosti, te istraZivanja na podru&ju nederlandistike i skandinavistike, dok
sekeija za jidi3 i knjiZevnost na tom jeziku nije mogla biti odr¥ana jer je veéina referenata
otkazala nastup prosvjedujuéi protiv ulaska populisti¢ke stranke Jorga Haidera u vladu Austrije
nakon posljednjih izbora.

Zbog nedostatnog zanimanja, otkazan je forum o starijoj knjiZevnosti, te je umjesto njega
odrZana rasprava o pitanju “Snosi li germanistika politicku odgovernost?”, to se pitanje
nametnulo spomenutim politi¢kim dogadajima i prosvjedima zna&ajnih kulturnih djetatnika.
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Time je bilo neizvjesno i samo edrZavanje kongresa u Austriji, pa je predsjednik UdruZenja
Peter Wiesinger u kruZnom pismu istaknuo njegov medunarodni karakter, éinjenicu da Udru-
Zenje nije vezano za odredenu zemlju. Napetost i politicki pritisak na Austriju Europske unije,
kaji su vladali tijekom priprema za kongres, s vremenom su se smirili, a neposredno prije
pocetka kongresa objavljen je i “izvjedtaj mudraca”, sa za Austriju povoljnom ocjenom
postovanja ljudskih prava 1 politike prema strancima, te su ukinute sankcije. -

O odnosu germanistike i politike u povijesti i sada$njosti govorilo se i na posebnom,
konkurentskom skupu koji je o temi “Germanistika kao polititka znanost” dio &lanova Udru-
Zenja organizirao u Beckom Zidovskom muzeju u vrijeme svetanog otvorenja kongresa.

SUVREMENI NJEMACKI JEZIK

Od tematskih sklopova sekcije o tendencijama u razvoju suvremenog njemackog jezika
— pravopis, kontrastivnost, gramatika, norma i stil — veliko zanimanje, pa ak i osvrt u tisku
(Die Presse, 12. rujna 2000.), izazvali su prilozi o pravopisu, §to je 1 razumljivo s obzirom na
oftru kritiku i prosvjede gradana, uglednih germanistickih lingvista i najveéih Zivih njemackih
pisaca (ovi posljednji, medu njma Siegfried Lenz, Martin Walser i nobelovac Giinter Grass,
zabranili su da im djela budu tiskana novim pravopisom). -

Do sredine 1998. gddine pravopisni rje¢nik Duden bio je neprijeporna instancija za
normiranje pravopisa njemackog jezika. Zakljuéci u vezi s pravopisnom reformom ukinuli

.....

rmramm pravopisom, mno§tvo razlika izazvalo je ostru kritiku i samih rjeénika, i novih propisa
po kojima su izradeni. ‘

Analizom rje€nika u nakladi Duden (Pravopisnog rjeénika, Praktiénog rjeénika, Malog
Dudena, gkolskog Dudena, te 1zdanJa na CD-ROM-u), Wilfried Kiirschner sa Sveudilista u
Vechti pokazao je razlike u unoenju ili ispu$tanju pojedinih lemata reformiranih rijedi, te
razli¢ito tretiranje varijanti, koje djelomi¢no proturij e€isluzbenim propisima. | interne pogreske
i proturjedja Stete ugledu rjecmka Duden, kop je dosad imao stablllzlrajucu normatlvnu
funkciju. Takav bi se razvoj mogao odraziti i na normiranje jezika.

Renate Baudusch iz Berlina i Helmut Gliick sa sveuéilista Bamberg kritizirali su pravila
o0 odvojenom i sastavljenom pisanju rije€i smatrajuéi da ona nisu u skladu s jéziku imanentnim
razvojnim zakonitostima. Razlike u znagenju, koje je stari pravopis nazna&ivao odvojenim ili
sastavljenim pisanjem, bile su vidljive i na fonetskom planu, npr. u wiedersehen. Odvojeno
pisanje po novom pravopisu takvim rjedenjima ukida povijesno izrasle profinjenosti jezika.

Gliick je upozorio na gramati¢ki tetne posljedice novih pravoplsmh pravila. Neka su
pravila gramatikalno pogregna utoliko §to njima nastaju rije¢i kojé'se gramat1kalno ne mogu
klasificirati. Tako npr. zufrieden u zuﬁzeden stellen po novome pravopisu izgleda kao prllog,
a pritom ne ispunjava to€no odredena svojstva priloga: ne moZe dati komparatlv koji bi imao
smisla, niti se moZe postaviti smisleno pitanje sa Wie?: 4 stelit B wie? Zufrieder.

Rudlger Harnisch, sveuéiliste Bayreuth u prilogu pod naslovom “Medeas? Medeen?
Medeae?” bavio se pltanjem kamo smjera tvorba plurala “stranih” rijedi ' n_lemackom Za
imeriice koje zavriavajuna nenaglasem puni vokal dijakrono je postuliraia tehdencija prijelaza
iz skupine koja tvori mnoZinu nastavkom -en u skupinu s nastavkom -s u pluralu (Tuba >
Tuben > Tuba > Tuben/Tubas). U novijim izdanjima rjecmka primije¢ena _]e i obrhita ten-
dencua Pizza> Pizzas > Pizza > Pizzas/Pizzen. Prvo bi opa¥anje znadilo da se isprva periferna
tvorba mnoZine nastavkom -s sve vi§e integrira u morfolodki sustav njemackog jezika, te da
postoji tenden(:l_]a prema “fleksiji po temeljriom obliku” (Grundformﬂean) No, drugo
opaZanje sugerira da naslijedeni, domacx tvorbeni obrasci dugoroéno gledano prevladavaju
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te dapostoji tendencija prema “stalnoj fleksiji” (Stammflexion). IstraZivanje na §iroj empirijskoj
bazi koje ukljuéuje i grupe drugih rodova, s drugim nenaglagenim vokalima na kraju, te druge
kategorije (npr. moviranje Realo/Reala) omoguéilo bi pronalaZenje vide &imbenika koji
upravljaju tim razvojem.

Klaus-Michael Kopcke, sveuéili§te Hannover, prikazao je teoriju koja bi mogla opisati i
obrazloZiti tendenciju razvoja deklinacije imenica. Od 40 razli¢itih deklinacijskih paradigmi
unjemackom jeziku, danas ih je produktivno jo§ samo nekoliko, te stoga, kako smatra Képcke,
Eisenberg u svojoj gramatici razlikuje &etiri glavna tipa imenitke fleksije, od kojih svaki sadrzi
po dvije grupe. Kdpcke je razmatrao pitanje hoée li se taj “sredisnji” sustav u buduénosti tako
razvijati da od 8 tipova preostanu samo tri: tipovi Berg, Léwe i Burg. Taj barem zamisliv razvoj
Képcke istraZuje instrumentarijemn teorije prototipova. OdrZavanje, odnosno razgradnja spe-
cifi¢nih deklinacijskih tipova nije samo odraz broja &lanova danoga tipa. Koji ée se tipovi u
buduénosti odrZati, to se ne moZe objasniti niti samo iz o&ito razli¢ite produktivnosti de-
klinacijskih paradigmi. Kopcke smatra da odrZavanje pojedinog tipa deklinacije naroéito
osiguravaju zajednicka formalna i semanti¢ka obiljeZja ¢lanova. Ona gak mogu potaknuti
Sirenje dotiénog tipa, Sto je pokazao na primjeru slabih imenica muskog roda (smjer razgradnje
ide prema viSesloZnim imenicama koje zavriavaju na nenaglafeno -e 1 imaju obiljeZje “Zivo”
i “ljudsko”: Stein, Bdr, Fiirst, Falke, Kurde, Matrose) i jakih imenica ¥enskog roda (smjer
razgradnje ide prema imenicama koje imaju osnovu sa straznjim vokalom koji moZe biti
preglaSen, i nakon kojega slijedi t nakon jednog ili dva konsonanta: Stirn, Kuh, Naht, Kraft,
Kunst). Po toj e se teoriji odrZati paradigme kod kojih na planu izraza postoji korelat prema
znafenju.

Rolf Thicroff, sveuciliste K6ln, u prilogu o “morfologiji padeZa imenice i nominalnoj
sintaksi” prikazao je primjere za &injenicu da se padeZ imenica u njemadkom razlitito obi-
ljeZava, ovisno o tome prethodi li imenici neki pronominalno flektirani element (¢laxn, za-
mjenica ili pridjev) ili ne. Cetiri padezna sufiksa u njemagkom (-e u D.sg., -(e)n u kosim
padeZima sg., -(e)s u G.sg. i -n u D.pl.) razli&ito se ponaaju: aus diesem Holze, ali aus Holz;
ein Orchester ohne eigenen Dirigenten, ali ein Orchester ohne Dirigent, die Verarbeitung dieses

. Holzes i die Verarbeitung * Holzes; der Hut des lieben Peter, ali Pefers Hut. Drugi je fenomen
¢injenica da nakon prijedioga koji su izvorno traZili genitiv moZe stajati i dativ (wegen des
Holzes > wegen dem Holz), no da, s druge strane, i nakon prijedloga koji su izvorno regirali
dativ, moZe stajati genitiv (trotz dem Holz > trotz des Holzes). Trete je podrugje morfolosko
obiljeZzavanje atributa u genitivu. Takvi bi atributi uvijek morali biti obiljeZeni kao genitiv, no,
postoje dvije iznimke (der Segen echten Sozialismus, das Meisterwerk Berliner Baukunst),
koje se takoder mogu interpretirati kao genitiv.

11dikd Szoboszlai iz Szegeda istraZivala je zavisno-sloZene redenice u kojima iza sub-
ordinativnih veznika poput ehe, wihrend (adversativno), als ob, weil i obwohl, slijedi poredak
rije€i glavne redenice. Tu je pojavu najée$ée uodavala u uzroénim i dopusnim redenicama.
Neke gramatike taj sludaj ne spominju, druge napominju da reéenice koje poé&inju sa weil i
obwohl 1 imaju glagol na drugom mjestu nisu korektne, karakteriziraju ih kao aljkave, dija-
lektalne ili neprimjerene normi knjiZevnog jezika. No, neki autori takve pojave smatraju
razvojnim tendencijama suvremenog njemackog jezika. NajvaZniji uzrok takvih pojava Szo-
boszlai nalazi u utjecaju juZnonjemackih dijalekata, u kojima se ofuvao srednjovisokonjemacki
red rijedi. ‘ .

John Ole Askedal, sveuciliste Oslo, istraZivao je koordinativno povezivanje atributivnog
pridjeva i prvog elementa sloZenice, kojim se gramatike malo bave, npr: rhythmische und
Akzentverhiilinisse, die Wahl zwischen vertraulicher oder Hiflichkeitsform; Bantu— und
hamitische Sprache; Massenkommunikation nicht interpersonale (s elipsom). Buduéi da su
takve konstrukcije u engleskom jeziku uobigajene, Askedal je spomenuo moguénost utjecaja
engleskog jezika. '
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Ulla Fix, sveuéiliste Leipzig, u re feratu o pojmu vrste teksta smatra da klasifikaciji tekstova
i opisu vrsta tekstova valja pristupi:i interdisciplinamo, te kriterijima tekstualnosti dodati
element kulturalne obiljeZenosti, a ne promatrati “tekst po sebi”. U znanje relevantno za
komunikacijsko jezi¢no djelovanje, uz znanje o svijetu, znanje o normama i znanje o jeziku,
spada i znanje o kulturi. Ovo posljednje obuhvaéa, izmedu ostalog, znanje o tradicijama
tekstova, o njihovu kultumom ugledu (npr. knjiZevni tekstovi uZivaju veéi ugled od sva-
kodnevnih), te znanje o vrijednosti, koje se pripisuje pojedinom mediju (npr. u Europi nakon
prosvjetiteljstva pisani se tekstovi smatraju vrednijima od govorenih). To znanje obuhvaéa i
drustvenu funkciju pojedinih vrsta tekstova u smislu da svaki pojedini obrazac omoguéuje
specifiéno zahvacanje svijeta.

Krystyna Waligé, SveudiliSte u Krakowu, smatra grafem fiktivnom, pa prema tome i
suviSnom jezi¢nom jedinicom. Grafem nema distinktivnih obiljeZja, te ne odgovara fonemu.
Budu¢i da glas nije najmanja jedinica, potreban je i fonem. No, fonemu u grafiji odgovara
slovo, a ne grafem, pa je dovoljno govoriti o slovima. U raspravi je upozoreno da se fonem
viSe ne definira kao sveZanj distinktivnih obiljeZja (P. Eisenberg).

LEKSIKOLOGIJA I LEKSIKOGRAFIJA

U sekciji za leksikologiju i leksikografiju Christina Ganse), sa sveuéili§ta u Greifswaldu,
u referatu pod naslovom “Kognitivno zahvaéanje svijeta pomoéu zna&enjskih jeziénih struk-
tura” analizirala je glagolsko polje kazivanja (verba dicendi) pomoéu pojmovnih kategorija
kognitivne lingvistike.

U skladu s modularnim pristupom unutar kognitivne lingvistike (za razliku od holistikog)
Gansel polazi od pretpostavke da su semantiki i koncepcijski sustavi odvojeni, te istraZuje
postupke kojima bi oba sustava bilo moguée medusobno povezati 1 opisati, smatrajuéi da bi
proudavanje povezivanja tih dvaju sustava omoguéilo drugagiji pristup paradigmatskim
odnosima u leksikonu, polisemiji, metafori iii metonimiji. Sinonimija takoder moZe biti
objainjena u sklopu pojma perspekiivizacije.

Dok se semantitka i semanti¢ko-sintakti¢ka analiza glagola kazivanja odnosi na funkcije
i aspekte jeziénih radnji izraZenih tim glagolima, Gansel uvedi pojam dogadaja i perspek-
tivizacije: leksicko-semanticka polja na odreden su nadin povezana s koncepcijskim struk-
turama (okvirifframes: koncepti objekta, koncepti dogadaja, koncepti nizanja dogadaja).
Koncept dogadaja je asocijativno povezivanje neke semantiéke jezgre s odredenom koliinom
semanti¢kih relacija i sintaktitkih objekata. Takvi su koncepti stacionarno pohranjeni, te
podlijezu procedurama i postupcima procesualnog znanja (usporedivanje, selegiranje, pro-
Jiciranje, inhibiranje), a kao rezultat nastaju &lanovi glagolskog polja u pojedinim jezicima.

Tako u njemackom glagoli mitteilen i erzihlen perspektiviraju odasiljatelja, befehien i
auffordern primatelja, sagen i dbermitteln predmet/sadr¥aj, sprechen i fliistern kvantitetu/
kvalitetu, a schreiben i reden oralnost/literarnost.

Rezultat perspektiviranja jest izbor i kombinacija jezi¢nih sredstava. Pojam perspektive
obuhvaca proceduralno i stacionarno znanje kao konvencionalne elemente. Perspektivizacije
su moguce na podrudju znacenja rijeci, kao i u tim znac¢enjem determiniranim sintagmatskim
odnosima.

U raspravi je istaknuto da je perspektivizacija zaprave funkcioniranje jezika i kao takva
predmet je lingvistikog opisa, te da je upitno pruza li kognitivno-lingvistitka analiza vise
moguénosti spoznaje od klasiéne analize semanti¢kih obiljeZja. Prikazana analiza ne uzima u
obzir problem polisemije, pa je njezina korist za opis rijei u fje&nicima upitna. Prikaz per-
spektivizacije bio bi isto §to 1 pisanje kuiturne povijesti. U svojemu korpusu, koji se sastojao
od 250 stranica sastava uenika jednog petog razreda, Gansel je glagole sagen, fragen i
antworten pronagla 1400 puta, dok ostalih glagola toga polja gotovo da nije bilo.
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Zanimanje je pobudio prilog Barbare Gértner, s Pedagoske akademije Karlsruhe: “Je li
mnodtvo novih rijeéi za djecu pomod¢ ili prepreka pri stjecanju znanja?” Taj projekt s podrudja
pedagoske lingvistike istraZuje struéni vokabular koji djeca susreéu u prvim razredima osnovne
§kole, s obzirom na kognitivne karakteristike djece te dobi po Piagetovoj teoriji kognitivnog
razvoja. Smatrajuéi taj vokabular zbog njegove apstrakinosti neprimjerenim, istraZivaéi su
tijekom projekta struéne izraze na pocetku zamijenili dotada djeci ve¢ poznatim izrazima, na
primjer granica Eetiriju ili triju zemalja sa strana cetverckuta ili trokuta.

Susanne Zeilfelder, sveucilite Jena, prikazala je primjere dijakronijske polisemije u jeziku
Friedricha Schillera, npr. glagol spucken u znadenju “pojavljivanja duhova”, a ne danadnjeg
“pljuvanja”, schmollen kao “smijesiti se”, a ne danainje “duriti se” (freundlich schmoll der
schwarze Kénig), geldufig u znaenju “gibak, pokretan”, a ne danasnje “uobidajen, poznat”,
abdanken kao tranzitivan glagol itd. Takve je pojave Zeilfelder nazvala “lazni prijatelji” (fawx
amis), no sluatelji su joj prigovorili zbog nepotrebnog unofenja didaktickih termina.

Projekt Odsjeka za germanistiku i QOdsjeka za kroatistiku zagrebackog Filozofskog
fakulteta, te Instituta za slavistiku sveudili§ta W.v. Humboldt u Berlinu “Njemacko-hrvatski
rje¢nik valentnosti glagola”, koji je predstavila Zrinjka Glovacki-Bernardi, pobudio je znatno
zanimanje sluatelja s obzirom na veliku potrebu za takvim priruénicima. Njemacke je lingviste
zanimalo koji ée pojam valentnosti koristiti istrazivaéi (hoce li uzeti u obzir i govomni jezik),
te koja je razina opisa predvidena (morfolosko-sintakticka, leksicko-semanticka), odnosno
kako ée izgledati jedan €lanak predvidenog rjeénika, dok su ne-njemacki germanisti narocito
bili zainteresirani za prakti¢ne poteskode u odabiru korpusa i primjera.

DIDAKTIKA NJEMACKOG KAO STRANOG JEZIKA

Tematska sredi’ta didaktikih sekcija bila su psiholingvisti¢ka i sociokulturalna, no prilozi
su se bavili 1 drugim, tradicionalnim temama, kao na primjer analizom pogreSaka, posre-
dovanjem vokabulara, metodama nastave. Prilozi u tim sekeijama bili su, primjereno naravi
posla, retoric¢ki Eesto dotjeraniji, te atraktivno vizualno popraceni prikazima na folijama s
dovoljne velikim slovima i grafikonima u boji.

Rod imenica smatra se pote§koéom pri uéenju njemackog jezika jer je samo djelomiéno
semantiéki ili formalno motiviran. Barbara Menzel iz Potsdama prikazala je svoje istraZivanje
“Psiholingvisti¢ki aspekt pripisivanja roda imenica u procesu stjecanja niemagkog kao stranog
Jjezika”, Ispitivala je kako japanski uéenici podetnog stupnja njemackog jezika pridruZuju rod
imenicama. Ispitivanje je provela nakon samo 40 sati u€enja, i to pomoéu rijefi koje su za
uéenike bile nove, pa im nisu znali rod. IstraZivanje je pokazalo da su u€enici toéno pogodili
rod, ako su se upravljali semantic¢kim kriterijima.

Britta Hufeisen, s tehnickog sveuciliSta v Darmstadtu, graficki je prikazala kake pri
poduavanju i uéenju pisanja valja uzeti u obzir (ne)podudarnost pojedinih vrsta tekstova u
kulturama polaznog i ciljanog jezika.

Carmen TerZan-Kopecky, sa Sveunéili$ta u Mariboru, namjeravala je na primjeru usporedbe
slovenskog i njemackog jezika obraditi kognitivne aspekte temporalnosti i modalnosti. Uvedno
je prikazala tzv. “slovenski model”, “teoriju prirodne sintakse”, koja razvoj morfosintaktickih
struktura obja¥njava kao prevladavanje il pobjedu prirodnije od dviju suparni€kih struktura.
Tako u konkurenciji izmedu prezenta i futura za izricanje buducnosti, po toj teoriji, pobjeduje
futur kao “prirodnija i prototipska struktura™.

Erwin Koller, sa Sveuéili§ta u Bragi/Portugal, istraZivao je pogreske portugalskih stu-
denata njemackog jezika, te se posebno osvrnuo na izgovor odnosno percepciju glasova, $to
je istraZivao na rimovanim izrazima. Koller smatra da u izobrazbi uéitelja izgovoru valja
posvetiti vie pozornosti.
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Claudia Schmidt, sa Sveutilista u Freiburgu, smatra da 5 obzirom na spoznaje o kapacitetu -
radne memorije, koji je individualno razligit, s udenicima stranog jezika valja provoditi
posebne, receptivne gramaticke vjezbe koje ¢e razvijati sposobnost &itanja.

Yasunari Ueda, sa Sveudili§ta u Hiroshimi, polazi od pretpostavke da idiomatski izrazi
ucenicima njematkog kao stranog jezika mogu biti posredovani na temelju politickih karikatura
i viceva, za §to je prikazao materijal predviden za didaktiéku obradu.

Ewa Drewnowska Varginé, sveudiliSte Veszprém, usporedivala je nadin argumentiranja
u pismima ¢itatelja njemackih, poljskih i madarskih novina. Pisma su se odnosila na iste ili
sli¢ne teme s podrudja politike, druitva, kulture i obrazovanja. Razlike u broju pojedinih
argumentacijskih toposa, koje je Vargané ustanovila, nisu tolike da bi se moglo govoriti o
specifiénostima argumentiranja u tim jezicima, §to moZe biti u vezi i s dugom pripadno§éu
istoj govornoj zajednici.

Ursula Hirschfeld, struénjakinja za fonetiku i podugavanje izgovora sa sveuéilista Halle-
-Wittenberg, u prilogu “Kako zvuéi njemacki jezik” posla je od &injenice da mnogi govornici
drugih jezika akusticki i emocionalno njemacki jezik ne doZivljavaju kao ugodan, Emocionalno
djelovanje pojedinih jezika Hirschfeld je poku3ala objasniti fonetskim karakteristikama tih
jezika, npr. radi li se o tonskom ili 0 akcentuirajuéem jeziku, je li akcent rijedi distinktivan, je
li pokretan itd. Hirschfeld je istaknula vaZnost podutavanja izgovora u nastavi stranog jezika,
§to se danas {esto zanemaruje, i upozorila je na socijalne posljedice za govornika loeg
izgovora. Takav govornik ostavlja na sugovornika nepovoljan dojam &im otvori usta, jer zvuk
djeluje na emocije. VjeStinu govorenja valja njegovati i u materinskom jeziku, naroéito npr.
u obrazovanju uéitelja.

Natalia Troschina, sa Zavoda za duhovne znanosti Ruske akademije znanosti, govorila
je o nacionalno-kulturnim specifi¢nostima strukture okvira (frame), koje dolaze do izraZaja u
medukulturnoj komunikaciji, pa ih 1 poduka njemackog kao stranog jezika mora uzeti u obzir.
Osim tradicionalnih fraza i formula u sluZbenom dopisivanju, danas uéenici njemackog,
pogotovo ako su to poslovni ljudi, Zele znati vi$e o navikama njemagkih kolega u privatnom
i poslovnom ophodenju: za Nijemce npr. odlazak na ruak dio je ozbiljnog poslovnog do-
govora, za Ruse nije; konkretni, brojéani podaci o njihovu poduzeéu za Ruse su poslovna
tajna, dok Nijemci takve podatke smatraju nuZnima za pregovore. Slusatelje je zanimalo kako
se ponasaju Nijemci iz bivie Istotne Njemacke kada danas, kao gospodarstvenici, dolaze
sklapati poslove s Rusima. Troschina je ¢ula da su ispo&etka malo plagljivi i suzdrzani.

CEMU SLUZI GRAMATIKA

Forum “Cemu gramatika?” vodili su Peter Eisenberg (sa sveugilista u Potsdamu, autor na
kongresu najcitiranije gramatike), Gisela Zifonun (jedna od autora gramatike Instituta za njemacki
jezik iz 1997, godine), John Ole Askedal (Oslo) 1 Hans-Wemer Eroms (sveudilite Passau).

Sa stanovitim Eudenjem istaknuli su na podetku foruma da je poticaj za raspravu o toj
temi doSao od struénjaka za knjiZevnost, te su u uvodnim rije¢ima specificirali pojam gramatike
u dva poznata znadenja (kao predmet i opis tog predmeta) i istaknuli su &etiri poznate svrhe
pisanja gramatika (opis jezika, radi standardizacije | normiranja, u didaktitke svrhe te radi
primjene u drugim disciplinama koje rade s jezikom). ,

U posljednje je vrijeme za njemacki jezik objavijeno razmjerno mnogo novih gramatika,
opravdano, smatra Peter Eisenberg, jer nova se gramatika pise nakon ito je u gramatickom
opisu jezika postignut bitan napredak, a u posljednje je vrijeme znanstvena spoznaja njemadkog
jezika znatno profirena na prodrucju fonotaktike, fonologije sloga, u istraZivanju intonacije,
alfabetskih sustava, u shvaéanju morfologije, te na podrudju sintakse rijeét, sintakse reéenice
i sintakse dijateze. :
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Gisela Zifonun istaknula je razliku izmedu znanstvene i primijenjene gramatikograf je
Gramaukograﬁja dopunjuje postojedi opis (npr. sada nedostatnom morfologuom stranih rijeéi,
opisom pojava govornog jezika), integrira nove spoznaje u postojeci opis (npr. nove kategorije,
semantifke 1 pragmaticke elemente}, ona tradira znanje o jeziku (didakticka primjena), u
gramatici se jezik pojavljuje kao sustav smislenih pravila, kao organ razuma i kao razuman
organ, i napokon, publika bolje prihvaca savjete gramati¢ara nego normativne odluke, jer ih
gramati¢ari umiju uvjerljivo objasniti (npr. pomoéu odnosa teme i reme prihvatljivost re€enica
Dahinter steht immer der Polizist. 1 Dahinter steht ein Polizist immer.).

U raspravi se pokazalo da sunajuspje$nije one gramatike koje se ne ograni¢avaju u svemu
na jedan sustav opisa. Istaknut je nedostatak da su primjeri u gramatikama izolirani, te su
spomenute neke pojave koje navodno jod uvijek nisu gramatikografski zahvaéene. Nenjemadki
germanisti napomenuli su da tradicionalno nazivlje smatraju najprikiadnijim, indijska ger-
manistika znatno koristi Behagetovu i H. Paulovu gramatiku, 2 u Rumunjskoj student sam
mozZe odabrati gramatiku po kojoj Zeli biti pitan.

Nenjemadcki germanisti su s negodovanjem istaknuli éinjenicu da poznavanje gramatike
vlastitog jezika nije samorazumljiv dio germanisti¢kog obrazovanja u Njemackoj, St dolazi
do izrazaja kod njematkih lektora zaposlenih u inozemstvu. Savjetodavnom jeziénom radu
na kongresu bio je posveden samo jedan referat (Gerhard Miiller, Dru§tve za njemadki jezik,
Wiesbaden), §to ipak pokazuje da germanistika pofinje prihvaéati tu svoju funkciju za koju
je javnost prvenstveno zainteresirana.

BUDUCNOST NJEMACKOG JEZIKA I GERMANISTIKE

Uvodne su u raspravi o globalnim perspektivama njemackog jezika i germanistike u
buduénosti govorili Ulrich Ammon (sveuéilifte u Duisburgu), Anil Bhatti (sveuciliste “J.
Nehru” u New Delhiju), Stefan Kaszyfiski (Poznafi), Paul M. Liitzeler (Kulturwissenschaftli-
ches Institut Essen) i Manfred Stassen (DAAD Bonn).

U Europskoj uniji $est je sluzbenih jezika, no samo'se dva jezika, engleski 1 francuski,
najéesce koriste kao radni jezici, premda sa 100 milijuna govornika (vie od 20%) njemacka
jezifna zajednica ¢ini najbrojniju jeziénu skupinu Unije. Predstavnici Finske jednom su
prilikom pokusali 1 njemacki jezik koristiti kao radni, §to je medutim izazvalo prosvjede.

Globalizacija, te politicki i gospodarski interesi, utje€u na sve manje koriStenje njemackog
jezika te na pad interesa za nj, $to je uzrok, ali i posljedica €injenice da éak i njematka poduzeda,
poput tvrtke Siemens, savjetuju da se ¢ak i na konferencijama u Njemackoj koristi engleski
jezik, a global players poput Bertelsmanna savjetuju izbjegavati njemacki jezik u pregovorima.

Osim politike i gospodarstva, njema&ki jezik vzmice 1 na podru€ju znanosti: njemacki
Savjet za znanost savjetuje da se koristi engleski jezik, mnogi njemaéki znanstveni asopisi
tiskaju se na engleskom, a Austrijska akademija znanosti traZi da prilozi budu predani i u
engleskom prijevodu kako bi mogli biti podvrgnuti medunarodnoj evaluaciji.

Cinjenica da njemagki jezik u medunarodnom sporazumijevanju ima sve manju ulogu,
odraZava seu sve slabijem zanimanju za studij germanistike. Tako ¢e npr. Odjel za germanistiku
u Aucklandu biti ukinut i ukljuen u Depariment for languages and literature.

Predstavnik njemacke organizacije za akademsku razmjenu (DAAD) naveo je podatak
da germanistiku u inozemstvu organizacija DAAD dotira sa 72 milijuna DEM, vise nego bilo
koju drugu disciplinu, ta da zajedno sa sredstvima zaklade Humboldt inozemna germanistika
prima pomo¢ od 100 milijuna DEM godisnje. Stassen smatra da germanisti ne mogu utjecati
na status njemackog jezika u EU, te da to valja razmatrati odvojeno od pitanja preZivljavanja
germanistike. Posebno se postavlja i pitanje prednosti koje pruZa spoznaja na pojedinim
jezicima. “Die Wortung der Welt” na svakom je jeziku, pa tako i na njemackom, specifi¢no,
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pa germanisti mogu zastupati i uvjerljivo pokazati epistemolosko obogaéenje pristupa svijetu
njemackim jezikom, Ako se German studies ne odrzavaju na njemackom, nego na engleskom
ili nekon drugom materinskom jeziku studenata, onda je put do objekta interesa nesumnjivo
kra¢i, no postavlja se pitanje §to i koliko se od spoznaje pri tome gubi.

Liitzeler je prikazao razvoj u SAD-u, gdje je u pojedinim razdobljima postojalo veliko
zanimanje za njemacki jezik i kulturu: npr. oko godine 1900. kada je svaki etvrti srednjoskolac
u¢io njemacki, a njemacka kultura imala status jedne druge, konkurirajuée kulture; nakon
pada interesa u doba Prvog svjetskog rata i u doba nacizma, krajem Drugog svjetskog rata
ponovo su uCestali teCajevi njemackog jezika jer se znalo da ée jezina i kulturoloska znanja
Amerikancima biti potrebna posto bude okupirana Hitlerova Njema¢ka. Nakon tzv. Sputnik-
-Soka germanistika ponovno cvjeta jer su Amerikanci i na tom podruéju Zeljeli biti bolji od
Rusa. Od 70-ih godina osjeca se stalni pad zanimanja, narogito jak pojavom globalizacije
nakon hladnog rata, kada se Amerikanci okre¢u prema Aziji, pa raste interes za azijske jezike.
Osim toga, §panjolski je jezik u SAD-u prakticki zauzeo mjesto drugog jezika. Nakon 1995.
godine francuski i njemacki jezik izgubili su &etvrtinu, a ruski jezik polovicu studenata. No,
Liitzeler smatra da je u SAD-u proces smanjenog zanimanja za njemadki jezik pri kraju, te da
se njemacki jezik sve vife uci i u srednjim $kolama, i na sveuéili$tima. Tome pridonosi
interdisciplinarnost germanistike (povezanost sa studijem povijesti, umjetnosti, kulture, te sa
Zenskim i Zidovskim studijima), multikulturalnost americkih umanities, velika profesionalnost
nastave njemackog jezika, te internacionalizacija ameritke germanistike. Dok se nekada uéilo
German for scientists, danas se uéi German for business.

Opcenito je utvrdeno da germanistika ne nestaje, nego se tamo gdje je zanimanje slabije,
u germanistiku uvode promjene, a tamo gdje je u razdoblju nakon raspada istoénog bloka
germanistika doZivljavala procvat, opaZa se zasi¢enje i stagnacija. Tako npr. u Turskoj (§to je
turski predstavnik doduse sveo na posljedice njematke politike prema njegovoj zemlji) mnogi
fakulteti imaju vrlo malo studenata, a kada diplomiraju, oni ne mogu naéi posao. U Francuskoj
se u posljednje tri godine takoder znatno smanjio broj studenata germanistike. Sli¢no je u
Rusiji, gdje se od kraja Drugog svjetskog rata do danas nije tako malo ugilo njemacki, koji je
trenutatno pao na &etvrto mjesto, iza engleskog, francuskog i Spanjolskog.

U Kini (gdje se njemacki moZe uiiti na stotinu sveuéili§ta, a germanistiku se studira na
dvadeset pet, njemadki se jezik drZi na freCem mjestu, iza engleskog i japanskog, a prije
francuskog. Utinak globalizacije vidi se u tome da na nekim sveuéilidtima u Kini njemacki
predaje jo§ samo jedan nastavnik, $to ne zaSuduje, jer njemaéka poduzeéa traZe suradnike s
poznavanjem engleskog jezika. U Koreji, s jako izraZenom hijerarhijom u sustavu sveugilita,
drudtveno je uglednije studirati engleski jezik jer za taj studij treba imati bolje ocjene.

Germanisti su vehementmo predbacili njemaékoj politici opéenito da se ne zauzima za
otuvanje statusa njematkog kao internacionalnog jezika. Stjede se dojam da se Nijemci, zbog
tereta nacisti¢ke proslosti, na internacionalnoj sceni ustrugavaju koristiti vlastiti jezik,

Na kraju je forum raspravljao o deklaraciji upuéenoj austrijskom i njemadékom kancelaru,
te predsjedavatelju Europske unije, u kojoj se traZi zalaganje za status njemackog jezika, za
njegovu upotrebu u politi¢kim forumima i na drugim podrugjima, te konkretno preporuka
njemalkim poduzeima da pri zapo§ljavanju suradnika zahtijevaju i znanje njemackog, a ne
samo znanje engleskog jezika. Dio prisutnih usprotivio se takvoj deklaraciji smatrajuéi da
ona nastupa sa stajaliSta sile, te da i za njemacki jezik traZi monopol na Stetu razvoja svih
ostalih jezika, kojima je takav poloZaj nedostupan. Veéina prisutnih ipak je glasovala za
deklaraciju.
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