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PODUCAVANJE STRANIH JEZIKA PRAVNE STRUKE
— STANJE, PROBLEMI I KAKO IH RIJESITI

Dragica Bukovéan®
Visoka policijska 8kola, Zagreb

U radu se razmatra aktualna situacija u podruéju podudavanja stranih jezika
pravne struke kod nas i to s obzirom na Europski kvalifikacijski okvir koji
predvida cjeloZivotno uéenje. Nabrajaju se problemska podrudja i predlazu
strategije za njihovo rjeSavanje na osnovu vrijednih informacija dobivenih
od nastavnika na tefajevima engleskog, njemackog i francuskog u pravnoj
struci. OpseZna anketa provedena nakon dvosemestralnih tecajeva otkrila je
svu sloZenost aktivnosti koju nazivamo ‘podutavanje i ucenje stranog jezika
u funkeiji prava’ na razlititim razinama. Nastavnici koji na prakti¢noj razini
podudavaju jezike siruke suoceni su s cijelim nizom izazovaina taj nacin postaju
Kkriti¢niji prema stvarnoj situaciji u kojoj se moraju snalaziti. Istodobno anketa
je pokazala da su daljnja pobolj¥anja programa podudavanja stranih jezika u
pravnoj struci moguéa i potrebna.

Kljucne rijedi: jezik prava, poducavanje jezika struke, programi specijalistickih
tecajeva, metodika i didaktika jezika struke

1. UVOD

Dinamika suvremenog drustva, globalizacija, produljenje Zivotnog i radnog vijeka
i europske integracije samo su neki od elemenata sadrZanih u kratici koja je danas
veé u opéoj uporabi, a znadi promjenu nadina razmisljanja o ucenju i obrazovanju —
LLL (engl. Life Long Leaming). U okviru cjeloZivotnog ucenja i obrazovanja strani
jezici zauzimaju posebno mjesto bez obzira radi li se o osobmim ili profesionalnim
potrebama. Praksa pokazuje da su profesionalne potrebe, kada je rije€ o jezicima
struke, sve vede i raznolikije, dok je s druge strane ponuda specijalistickih teCajeva
jezika struke, posebice tedajeva koji bi gramatitkom, leksickom i sintaktickom
progresijom donekle odgovarali stupnjevima ucenja opceg jezika, vrlo oskudna.
Osim toga, nastavnici stranih jezika &esto nisu (dovoljno) osposobljeni niti dovoljno
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motivirani za podudavanje jezika odredene struke. Pojedini fakulteti zagrebackog i
drugih hrvatskih sveuéili$ta rje§avanju tog problema pristupaju na razlidite nagine.
Ozbiljnim pristupom moZe se smatrati onaj Pravnog fakulteta u Zagrebu koji kroz
Tempus projekt ,Foreign Languages in the Field of Law’ meduinstitucionalno
objedinjava sve elemente sustavnog razvoja i unaprjedivanja programa udenja i
poducavanja jezika pravnih i srodnih disciplina.

Provedenom analizom potreba te osnivanjem i opremanjem interdisciplinamog
centra za strane jezike u podrucju prava u okviru Pravnog fakulteta u Zagrebu koji nosi
naziv Centar za jezike i pravo omoguéeno je ostvarivanje jednog od brojnih zadataka
u okviru Tempus projekta Strani jezici na podrudju prava, a to je razvoj programa,
organizacija i sustavno provodenje tefajeva stranih jezika kao jezika pravne struke
za potrebe velikog broja razli¢itih ciljnih skupina pravnih struénjaka koje se mogu
podijeliti po razli¢itim kriterijima, a to su prije svega:

a) predznanje odnosno poznavanje opéeg stranog jezika i/ili jezika prava

b) svrha u koju sestrani jezik rabi i nadin njegove uporabe

¢) podrudje prava i zanimanje kojim se polaznik bavi

d) Zivotna dob i afiniteti.

a} Poznavanje opéeg stranog jezika

Predznanje odnosno stupanj poznavanja opéeg stranog jezika te nadin njegova
stjecanja nesporno u velikoj mjeri utjete na uspjch u uenju jezika struke. Ova tvrdnja
temelji s¢ na Sinjenici da podudavanje stranog jezika kao jezika struke na podetnoj
razini u€enja nije udinkovito. Koliko je autorici poznato, do sada nije provedena
sustavna metodicka analiza koja bi potvrdila suprotnu tezu. Drugim rije¢ima, usvajanje
osnovnih clemenata sustava jednog stranog jezika na izvornom tekstu odredene
struke, a poglavito na tekstovima iz podrugja prava, nije moguée. Tom se problemu
posvecuje premalo pozornosti, posebice pri izradi nastavnih programa koji bi trebali
omoguciti jednostavnije i brze svladavanje jezi¢nih (gramati¢kih) struktura. Programi
predvideni za udenje stranog jezika za studente pravnih znanosti nisu prikladni ili
se samo iznimno i/ili djelomiéno mogu primijeniti na druge ciljne skupine pravnih
strunjaka, Sto znaci da bi za te kategorije polaznika trebalo pristupiti sustavnoj
izradi cjelovitih programa uz najveée moguce postivanje nacela gramaticke i leksicke
progresije. S druge strane, izvorni stru¢ni tekst ne poznaje spomenuta naéela, a jedan
od temeljnih postulata u poduéavanju jezika struke jest izvornost jeziénog materijala.
Postavlja se pitanje, postoji li uopée kompromisno rjeSenje za sastavljanje programa,
i ako postoji, na koji nadin se moZe ostvariti.

b) Svrha
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Profesionalne potrebe i nadini rabljenja stranog jezika u podrudju prava mogu biti
vrlo razligiti imajuéi na umu &injenicu da se za pravnike, jednako kao i za lingviste,
jezik pojavljuje u dvostrukoj funkciji — kao jezik-objekt i kao metajezik, pri cemu
je metajezi&na aktivnost pravnika njegovo ,.osnovno sredstvo® u obavljanju posla.
Drugim rije¢ima, vje$to tumadenje pravnih normi i umjesno jezino izraZavanje
(primjerice odvijetnika na sudu) jamac su njegove profesionalne uspjeSnosti. Osim
toga, postojanje europskog prava kao realiteta s kojim se svaki djelatni pravnik u
Hrvatskoj prije ili kasnije mora suogiti, upucuje opetovano na jedan od postulata
iz Buropskog kvalifikacijskog okvira prema kojem prosje¢ni Europljanin opcenito
u komunikaciji nudi odabir izmedu prvog jezika, drugog jezika i stranog jezika.
U komunikaciji medu sustruénjacima na odredenom podrugju pretpostavljena je
moguénost odabira izmedu barem dva jezika. Tome u prilog govori ispomenuta analiza
potreba koja je pokazala da najveéi interes postoji za europsko pravo, trgovacko,
gradansko, medunarodno i radno pravo. Temeljem rezultata ankete organizirani su
i tedajevi stranih jezika (engleski, njemacki i francuski) i kao opéeg pravnog jezika
za polaznike sa slabijim jezi¢nim znanjem, ali i specijalizirani napredni te¢ajevi u
trajanju od ukupno sedamdeset sati tijekom dva semestra (2 x 35 sati).

¢) Podrucje prava i zanimanje kojim se polaznik bavi

Iz prethodnog prikaza moZe se zakljuditi da druge jezike i druge pravne sustave
danas moraju poznavati sve pravne struke, §to nedvojbeno jest dodatna motivacija
kako za njih same tako i za jezitne struénjake koji poducavaju odnosno sastavljaju
programe za podudavanje. Ovaj posljednji segment opetovano se pojavljuje kao
slaba togka u cijelom lancu. Takvi su programi vrlo zahtjevni i uspjeh jamée jedino
ukoliko u najvecoj moguéoj mjeri uvaZavaju specifiCnosti i raznolikosti potreba
pojedinih kategorija pravnih struénjaka. Kako je to u praksi tesko provedivo,
potreban je konsenzus nastavnika stranih jezika pravnih disciplina glede okvira
koji bi optimalno osposobljavao pravnike za samostalno komuniciranje primjenom
struénih i struénojeziénih znanja i na temelju kojeg bi se mogle sastaviti pojedine
grupe programa prilagodene toéno odredenim ciljnjim skupinama vezano za njihove
profesionalne potrebe i ofekivanja. Drugim rije¢ima, osnovni programi (dakle oni
koji su predvideni za tedajeve tzv. opéeg pravnog jezika) trebali bi biti sastavljeni
tako da mogu privudi i jeziéno osposobiti §to je moguce §iri krug pravnih stru¢njaka
ostavljajuéi prostor nastavniku za kreativni rad, ali ne i ad-hoc aktivnosti odnosno
improvizacije koje bi se mogle pojaviti u nastojanju da se u $to je moguce vecoj mjeri
odgovori ofekivanjima polaznika.

Cinjenica da podrugja prava kojima se polaznici jednog te€aja stranog jezika
bave mogu biti vrlo razli¢ita kao i njihova jezi¢na predznanja, uvelike oteZava rad
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nastavniku. Stru¢njak za rimsko pravo nece biti posebno zainteresiran za savladavanje
terminologije iz podrudja kaznenog prava niti refeniénih struktura kaznenog
zakona i obrnuto: struénjak iz kaznenog prava nije motiviran proudavati strukturu
kupoprodajnog ugovora ili viste punomoéi. Za razliku od studenata, pravnici-
prakticari zbog ograni¢enog vremena i specifinih potreba ciljano pristupaju uéenju
stranog jezika u funkciji struke i o¢ekuju maksimalni u&inak u kratkom roku. O tome
treba posebno voditi raéuna pri sastavljanju programa.

d) Zivotna dob polaznika

U rjeSavanju problematike podudavanja stranog jezika pravne struke ne smije
se zanemariti Zivotna dob polaznika i njihovi afiniteti. Nastavna praksa pokazuje da
Zivotni i radni vijek polaznika u velikoj mjeri utje€e na njihov nadin razmigljanja i
pristupa ucenju stranog jezika za potrebe struke. Potrebe i ciljevi udenja razliiti su
kod mladih pravnika koji zapo¢inju znanstvenu karijeru i, primjerice, iskusnih sudaca
ili drzavnih odvjetnika koji dobro poznaju problematiku sudske prakse i medunarodne
suradnje u pravnim pitanjima. Osim vaZnosti faktora Zivotne dobi i profesionalnog
iskustva treba imati na umu da su te¢ajevi stranih jezika u funkciji struke opéenito
vremenski strukturirani s ciljem postizanja §to veceg uspjeha u §to kraéem roku (usp.
Robinson, 1991 prema Dudley-Evans i St. John, 1998:3).

Nakon utvrdivanja opéeg stanja i prvih iskustava u podugavanju stranih jezika
pravne struke u Centru za jezike 1 pravo pri Pravnom fakultetu u Zagrebu predavadi
su po zavrSetku drugog ciklusa te¢ajeva popunili op$iran anketni upitnik. Analiza
provedene ankete potvrdila je neke pretpostavke, ali je istodobno ponudila i dragocjene
informacije te dala smjernice za daljnje aktivnosti.

2. ANKETA

Axnketni upitnik dostavljen je ispitanicima elektroni¢kom postom, sastojao se od
Cetiri stranice, a pitanja su bila podijeljena u tri bloka: 1. opéi podaci o tedajevima
1 polaznicima; 2. pitanja vezana za metodiku i didaktiku jezika struke; 3. pitanja
vezana za stru¢ne kompetencije nastavnika. U anketi je sudjelovalo devet nastavnica
iz Zagreba, od kojih je sedam predavalo na te¢ajevima engleskoga jezika, te po jedna
nastavnica na tefajevima njemackog i francuskog jezika pravne struke.

2.1. Opdi podaci o teaju, polaznicima i literaturi
Pored naziva te€aja od ispitanika su se traZili podaci o ukupnom broju polaznika,

broju grupa koje su podu¢avali, broju polaznika u grupama (upisanih i redovitih
na nastavi), zatim podaci o nacinu financiranja, dobnim skupinama, kategorijama
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zanimanja, granama prava kojima se bave i usmjerenjima, te naposljetku o literaturi i
nastavnim pomagalima koja su koristili s posebnim osvrtom na suvremenu tehnologiju
u nastavi jezika struke. Veéina anketiranih dala je potpune odgovore na postavljena
pitanja, dok su u nekim upitnicima nedostajali pojedini numericki podaci, te podaci
o dobnim strukturama, naéinu financiranja i/ili usmjerenjima i sl. Radi preglednosti
podaci su dijelom prikazani u tablicama.

Engleski jezik podudavalo je sedam nastavnika u dvije kategorije: ‘op¢i te€a
engleskog jezika za pravnike’ pod nazivom Professional English in Use: Law na tzv.
srednjoj razini te nekoliko specijaliziranih te¢ajeva: English for EU Law [ 111 (srednja
i napredna), International Legal English (Focus on Commercial and Company Law)
(vrlo napredna). Njemadki jezik podudavao se na dvije razine — Deutsch fiir Juristen
[ u T, kao i francuski: Francuski jezik za pravnike — srednji visi i srednji niZi stupanj.

Ukupan broj svih upisanih polaznika bio je 136 u zimskom semestru (prvih 35 sati
nastave) podijeljenih u 14 grupa, dok je u drugom semestru broj polaznika opéenito
bio manji, a neke su grupe bile i ukinute. Poku$aj spajanja dviju grupa polaznika u
jednu s metodi¢no-didaktickog gledista nije se pokazao dobrim rje$enjem.

Broj upisanih polaznika po tefaju varirao je od 18 (uglavnom na engleskim
tetajevima) do 10, dok je broj stvarno prisutnih na nastavi bio u prosjeku 20 —
30% manji. Ovakav veliki postotak izostanaka negativno je utjecao na kontinuitet
izvr§avanja programa, a posebno je bio demotivirajuéi za napredne i redovite
polaznike.

Nagin financiranja takoder je igrao vaznu ulogu u radu tecajeva. U Tablici 1
navedeni su podaci za 128 polaznika.

Tablica 1: Nagini financiranja te€aja

plaéaju sami | placa Pravosudna | “interni” nepoznato ukupno
akademija polaznici*
Broj polaznika 62 47 19 8 136
Postotak 45,59% 34,56% 13,97% 5,88% 100,60%

* Tnterni“ polaznici su asistenti i (iznimno, po odredenom kriteriju) studenti na Pravnom fakultetu
koji su oslobodeni placanja

Iz Tablice 1 je vidljivo da ne postoji znadajnija razlika izmedu onih koji su sami
pladali tetaj (45,59%) i onih za koje je teCaj u konacnici bio besplatan (34,56% +
13,97% = 48,53%). Premda ne postoje egzaktni podaci o izostancima s nastave s
obzirom na nad&in financiranja, iskustvena je tvrdnja da su oni Ce8¢i kod polaznika
koji nisu sami morali placati te€aj.

Podaci o Zivotnoj dobi dobiveni su za 118 polaznika (Tablica 2).

&
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Tablica 2: Dobne skupine polaznika

do 30 godina | 30—45 godina | iznad 45 godina nepoznate Ukupno
27 68 23 18 136
19,86% 50,00% 16,91% 13,23% 100%

Medu polaznicima prevladavaju oniu dobi od 30 do 45 godina, a to znadi da je rijed
o osobama s velikim profesionalnim iskustvom &to ih &ini posebno zainteresiranima
za ulenje stranog jezika u funkeiji struke. Oni svojim struénim znanjima mogu
pomo¢i nastavniku u rjeSavanju jezi¢nih nedoumica s obzirom na terminologke i
konceptualne praznine koje se neminovno javljaju kada se usporeduju dva jezika i
dva ili viSe pravna sustava. Za dublju raspravu i analizu ostaje pitanje, na koji nagin
i u kojoj mjeri nastavnici stranog jezika pravne struke mogu i znaju iskoristiti tu
priliku. RjeSenja do kojih se dolazi na takav nadin trebala bi ostati trajno zabiljeZena u
nastavnim materijalima za sljedece generacije polaznika jer je mukotrpno i vremenski
zahtjevno uvijek iznova traZiti rjeSenja za iste probleme odnosno, frazeologkim
rjenikom receno, otkrivati toplu vodu.

Podaci o zaposlenju, zvanjima i usmjerenjima ukazuju na Sarolikost pravnih
struka 1 zanimanja §to znaéi da su i oekivanja polaznika razligita. U Tablici 3 nalaze
se podaci za 105 polaznika koji su podijeljeni u tri kategorije: 1. drZzavna sluZba; 2.
samostalna zanimanja; 3. pravni fakultet (*’interni” polaznici).

Tablica 3: Kategorije pravnih struénjaka

DrZavna sluzba Samostalna zanimanja Pravni fakultet Sveukupno
suci 32 | odvjetnici 10 | asistenti g
drzavni odvjetnici 6 | privatne tvrtke 9 | studenti 11
sudski savjetnici 5 | odvjetnicki vjeZzbenici 3 | ostalo
vjeZbenici 1
upravna tijela 17
ostalo 1
UKUPNO: 62 | UKUPNO: 22 | UKUPNO: 21 105

Premda anketni upitnici daju podatke za svega 105 polaznika (od njih 136), iz
Tablice 3 moZe se zakljuciti da najveéi broj polaznika (62) dolazi iz drzavnih tijela.
Pod kategorijom ‘ostalo’ u drzavnim sluzbama zabiljeZen je samo jedan polaznik i
to iz Ministarstva gospodarstva. Medu granama prava najzastupljenije je gradansko
pravo (62 polaznika), njih 18 bavi se kaznenim pravom, 6 radnim, 2 obiteljskim, 5
trgovackim i 1 upravnim pravom.

U upitniku su posebno strukturirana pitanja vezano za literaturu i primjenu
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suvremene tehnologije u nastavi jezika struke. Opéenito, kori§teni engleski udZzbenici
samo su djelomi&no odgovarali potrebama (4 nastavnika), uopéenisu odgovarali prema
migljenju dvoje nastavnika, dok je jedan smatrao da ponudena literatura u potpunosti
zadovoljava potrebama te¢aja za koji je namijenjena. Literatura za francuski takoder
je dobila prolaznu ocjenu, odnosno zadovoljava u potpunosti, a za njemacki jezik
pravne struke literatura samo djelomi¢no odgovara potrebama polaznika.

Od nastavnika je zatraZeno da svoje odgovore kratko obrazloZe. Iz ankete je bilo
mogude izdvojiti dvije temeljne zamjerke literaturi: 1. “knjiga je preteka’ u odnosu
na stupanj znanja jezika polaznika, i 2. nedostatna materija za uvjezbavanje jezi¢nih
i gramati¢kih jedinica. To ne treba &uditi jer je, primjerice, na svim engleskim
tetajevima (uz jednu iznimku kada je koristena skripta autorsko djelo nastavnika na
tedaju) koritena izvorna literatura s engleskog govornog podrucja’.

Osam od devet nastavnika redovito koristi dodatnu litaraturu i druge materijale
u nastavi, dok suvremenu tehnologiju (LCD-projektor, tonske zapise, internet) na
te¢aju redovito koriste 3 nastavnika, 4 nastavnika to €ini s vremena na vrijeme, 1
nastavnik se time sluZi rijetko, a 1 smatra da takav naéin poducavanja jezika struke u
bitnome ne doprinosi uspjehu.

Popis je dodatne literature posebno znagajan: osim razli€itih gramatickih izvora
za uvjeZbavanje pojedinih gramati¢kih kategorija, polaznicima su ponudeni ¢lanci iz
struénih Sasopisa, publikacije EU, tematski &lanci iz dnevnih i tjednih listova, stru¢ni
rjednici, pravni leksikoni, razli¢iti internetski izvori, audio-zapisi na posebne teme i
sl.

Na pitanje, postoji li ‘op¢i pravni jezik’ 5 od 9 ispitanika potvrdno je odgovorilo.
Posebno su zanimljiva gledista ispitanika o postojanju ili nepostojanju jedne takve
kategorije i §to se pod tim podrazumijeva, te su zato svi dobiveni odgovori niZe
citirani:

‘ESP-Law’;

‘osnovni struéni pravni jezik koji omogucava osnovno razumijevanje ne odvec¢

specijalizirane materije’;

‘pravna terminologija poznata toj struci’

‘Smatram da moZemo govoriti o jeziku pravne struke kojeg karakteriziraju

odredena svojstva kao §to su za pravne tekstove tipi¢ne gramatitke konstrukcije,

sloZena sintaktitka struktura, arhai¢ni izrazi te neki op¢i izrazi koji se Cesto
javljaju u raznim pravnim tekstovima. Medutim, po pitanju leksika svaka pravna
grana obiluje terminologijom koja je specifi¢na uglavnom samo za nju’.

‘Smatram da postoji specifiGan jezik prava, ali ne opéi. Svako podrudje prava

sadrzava svoj specifitan vokabular jezgre, a moglo bi se eventualno govoriti o

opéim karakteristikama specifi¢nog stila pravnih tekstova. No i tu postoje velike
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razlike od izvora do izvora pravnog teksta i njegove razine (npr. razlika izmedu
zakonskog akta i presude)’.
‘Pod opéim pravnim jezikom podrazumijevam jezik koji se koristi u pravnim
dokumentima, od zakona do pravni¢kih misljenja. Ono §to se na engleskom zove
»legalese®. .
‘Pojma nemam $§to bi to bilo. Mislim da je pitanje samo koliko duboko se ide u
pojedino pravno podru¢je. Stran mi je govor o ,,opéem jeziku®, Volim govoriti
0 komunikacijskim potrebama konkretnih polaznika (prvenstveno tematskim i
diskursnim) s jedne strane i s druge strane semantitko-sintaktiénim jezinim
jedinicama kojima ih treba opremiti da bi te potrebe mogli realizirati.’
Mozemo zakljuciti da odgovori bez iznimke ukazuju na izrazitu konceptualnu
heterogenost u tumacenju pravnog jezika, §to on uistinu i jest — sloZena, viseslojna,
multikulturalna i multidimenzionalna dru$tvena kategorija s brojnim posebnostima
savladavanje kojih zahtijeva multidisciplinarni pristup u svakom segmentu
proucavanja i podudavanja.

2.2, Metodika nastave jezika struke

Uovomblokupitanjasuseogranic¢avalanakljuénejezi¢nekategorijeupoduéavanju
Jjezika struke: usvajanje gramatickih i leksi¢kih jedinica te komunikacijskih vjestina:

1.) Smatrate li da je potrebno posebno uvjeZbavati gramatiku?
Vedina ispitanih (6) smatra da je dovoljno vjeZbati samo odredene gramaticke
jedinice, dvoje nastavnika smatra da je to potrebno samo kada se pojavi problem,
a jedan (francuski) da je to nuZno redovito ¢initi na niZem stupnju, odnosno samo
za odredene jedinice na viSem stupnju. Posebno je zanimljiv jedan komentar prema
kojem je rije€ o ‘specijalisti¢kim te€ajevima naprednog stupnja znanja B2, C1 i fokus
Je na usvajanju vokabulara, a ne uvjezbavanju gramatike’, te miljenje koje se temelji
na steCenom iskustvu u poduéavanju stranog jezika pravne struke:
‘Smatram da je primarni zadatak u poducavanju jezika struke razviti
kod polaznika senzibilitet za specifiCan stil, primarno pisanog teksta,
te im dati maksimalnu podr$ku u usvajanju struénog vokabulara
1 specifiénih struktura, dok bi opéa gramatitka znanja trebala biti
pretpostavka za bavljenje jezikom struke, a moZe ih se produbljivati
1 analizirati u onoj mjeri koja je bitna za prepoznavanje odredenog
jezi€nog registra i stila’.
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2.) Koji nacin/koje nacine usvajanja strucnog vokabulara/termina smatrate
najprikladnijim(a)?

Ispitanici su mogli zaokruZiti vi$e ponudenih odgovora. Tablica 4 sastavljena
je prema zastupljenosti njihovih odgovora.

Tablica 4: Nagini usvajanja/tumacenja struénog vokabulara
1. | putem konteksta 7
parafraziranjem :

definiranjem na stranom jeziku

obja¥njavanjem na stranom jeziku

usporedbom naziva i njihovih znadenja u oba jezika
opisivanjem na stranom jeziku

ditanjem i prevodenjem

objainjavanjem na hrvatskom jeziku

opisivanjem na hrvatskom jeziku

nekim drugim nadinom /kojin?/

el el et ol Rl Pl Rl

S| (]| VY

,...
=4

Iz Tablice 4 je vidljivo da najvazniju ulogu u usvajanju struénog vokabulara
ima kontekst (koji nedvojbeno olak¥ava zapamdéivanje), zatim slijedi parafraziranje
i definiranje na stranom jeziku. S druge strane moZemo zakljuciti da se rabljenje
hrvatskoga jezika ne smatra prikladnim nadinom tumadenja struénog vokabulara u
stranom jeziku (pravne) struke.

3.) Koliko je vazna konverzacija/komunikacija za usvajanje jezika struke?
a) jako vazna 8
b) nije jako vazna 1
c) potpuno je navazna (

Usmeno izraZavanje u pravu je prema anketi izuzetno vazno. U tom su pogledu
s jedne strane otekivanja polaznika velika, a s druge strane prostor koji je nastavniku
na raspolaganju ograni¢en zbog cijelog niza faktora spomenutih u uvodnom dijelu.

4) Odredite u postotcima vrijeme potrebno za pojedine jezicne kategorije/temeljem
Vaieg iskustva/!

U odgovorima su ponudene samo tri kategorije — leksik, gramatika i usmeno
izrazavanje uz moguénost nadopune. Ispitanici su dopunili listu i dodali pismeno
izraZavanje odnosno pisanje, zatim sluanje te strukturu i tipove tekstova kao posebnu
kategoriju. U tablici 5 navedene su prosje¢ne vrijednosti, s time da prema misljenju
ispitanika najveéi dio vremena treba posvetiti leksiku (pojedinacno postotci variraju
izmedu 55% 1 25%) i usmenom izrazavanju (40% do 25%).
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Tablica 5: Vrijeme potrebno za pojedine jezi¢ne kategorije

Jezicna kategoriia Vrijeme 1%
leksik 37,5%
gramatika 17,5%
usmeno izraZavanje 29.3%
pismeno izraZavanje 20%
slusanje 25%
struktura i tipovi pravnih tekstova 20%

3) Treba li u nastavi jezika struke koristiti i materijale s temama iz opéeg jezika?

Vecina ispitanika smatra da je potrebno koristiti takve materijale (6), samo
iznimno smatraju dva nastavnika, a jedna ispitana osoba smatra da to nije potrebno.
U obrazloZenjima se s jedne strane navodi da se znanje opéeg jezika podrazumijeva
(8to se prvenstveno odnosi na engleski jezik), dok s druge strane polaznici francuskog
i njemackog tecaja i sami traze teme iz opéeg jezika i motiviraniji su za zahtjevnije
stru€nojezitne zadaée nakon toga.

6) Sto polaznici najteze usvajaju?
Ispitanicima u ovom slu¢aju nisu bili ponudeni odgovori, a dobiveni popis moze

se smatrati kratkim pregledom problemati¢nih podrugja u poduéavanju jezika prava:

- razlike u terminima civil law — common law

- aktivno koristenje novog vokabulara

- usmeno izraZavanje o stru¢noj tematici (zbog ogranienog vremena)

- sintaksu primarnih pravnih tekstova

- opce vjestine — sazimanje, definiranje ili opisivanje pojma

- terminologiju kad nema ekvivalenta u ciljnom jeziku

7) Smatrate li potrebnim redovito provjeravati znanje/napredovanje polaznika?

Nastavnici su gotovo jedinstveni u potrebi redovite kontrole znanja i napredovanja
polaznika §to moZe sluZiti i kao orijentacija i za nastavnike i za polaznike. Gotovo
svi (8) smatraju da je redovita provjera nuzna, dok jedna anketirana osoba smatra da
to nije potrebno.

8) Sto bi po Vasem misljenju jedan cjeloviti program tecaja pravnog jezika trebao
sadrZavati?

Pod tockom 8 od ispitanika je zatraZeno da u natuknicama navedu $to bi cjeloviti
program tecaja pravnog jezika trebao sadrzavati. Njihovi prijedlozi su sistematizirani
i izgledaju ovako:
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a) relacija: opéi jezik — jezik struke
- provjeru znanja opcéeg jezika na razini gramatike, ¢itanja s razumijevanjem, pisanja,
sluganja i govorenja
- ponuditi i elemente opéeg jezika sukladno polaznikovu predznanju @

b) jezik (pravne) struke
- usvajanje vokabulara specifi¢nog za jezik struke
- usmeno izraZavanje o temama i vje§tinama vezanim uz pravni jezik struke

¢) relacija: ‘opéi’ pravni jezik — usmjerenja
- obradu osnovnih tema iz raznih grana prava uz pomo¢ raznih vrsta tekstova
karakteristi¢nih za pojedine grane i teme
- pravni jezik podjeljen po granama ili usmjerenjima prava jer polaznike najvise
zanimaju uza podrucja kojima se bave

d) komunikacijske vjestine u struci
- usvajanje poslovnih vjestina potrebnih u suvremenoj poslovnoj komunikaciji
- razvijanje govornih vjestina poslovne komunikacije u okviru pravne struke
(pregovaranje, usmena izlaganja, intervjue ...)
- razvijanje vjestine pismene poslovne komunikacije u okviru pravne struke
- povremene izlaske iz u€ionice (razna dogadanja, predavanja...vezana uz strani
jezik)
- susrete s izvornim govornicima (pravne struke ako je mogude)

Citirani prijedlozi potvrduju sloZenost problematike i nuZnost sustavnog pristupa
njenom rjeSavanju. Kao vaZne i razvidno premalo zastupljene u podu€avanju
javljaju se komunikacijske vje$tine na §irem planu, a to znaci i obavezno uvodenje
sociokulturnih aspekata u tematski okvir te¢ajeva. Smatram potrebnim citirati pomalo
idealisti¢ki stav jedne od anketiranih osoba o tome §to bi cjeloviti program tecaja
jezika prava trebao sadrZavati, a to je ‘sve grane prava, sav relevantan vokabular, svu
relevantnu gramatiku, sve relevantne vjestine’.

9.) Je li moguée slijediti gramaticku progresiju u poducavanju jezika struke?

Na to pitanje ispitanici su dali sljedeée odgovore: ‘da’ — 3 ispitanika, ‘ne’ — 5
ispitanika, ‘ne znam’ — 1 ispitanik. Mi§ljenja prakticara su, vidljivo, podijeljena, Sto
bi trebalo motivirati glotodidaktitke teoretiCare na daljnja istraZivanja u tom smjeru.
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2.3 Uloga nastavnika

U tre¢em bloku ispitanicima je ostavljen veliki prostor za iskazivanje osobnih
mi§ljenja i prijedloga, te navodenje problemskih podruéja kako bi se dobio §to
precizniji uvid u cjelokupnu problematiku podudavanja stranih jezika pravnih
struka. O tome, treba li nastavnik poznavati struku stranog jezika koji podudava,
ispitanici imaju podijeljena misljenja o stupnju potrebnog znanja, premda se svi slazu
da se struka mora poznavati. Njihovi su odgovori sljede¢i: ‘u odredenoj mjeri’ — 4
ispitanika, ‘neophodno je potrebno’ — 3 ispitanika, ‘samo osnove’— 1 ispitanik, ‘u §to
vecoj mjeri’ — 1 ispitanik.

PoteSkoce s kojima se susrecu nastavnici mogu se grubo podijeliti na one koje
imaju (gotovo) svi nastavnici 1 one specifiCne za pojedine jezike i/ili grupe odnosno
teCajeve. Za analizu su prvenstveno koristeni podaci koji se tiCu vecine, te su ovdje
navedeni u redoslijedu pojavljivanja;

- deficitarno predznanje jezika polaznika

- neredovitost dolazaka

- vremenski vrlo zahtjevne pripreme za nastavu

- nepostojanje hrvatskih terminologkih istovrijednica

- sustavne i konceptualne nepodudarnosti medu pravnim sustavima

- nerazumijevanje termina vezanih za drugi pravni sustav (npr.
anglosaksonsko pravo)

- nedostatak specijaliziranih dvojezi¢nih rje¢nika

- problemi prevodenja pravnih izraza na hrvatski

- opseznost materijala koji treba prouciti da bi se izdvojio prikladan
materijal koji je moguce oblikovati u odredenu nastavnu jedinicu

- nespremnost (ili nemoguénost) polaznika za aktivan dodatni rad izvan
nastave koji bi znatno olakSao i ubrzao usvajanje jezi¢nih sadrzaja

- lo$ udzbenik

- previSe struénih rijedi koje polaznici ne znaju pa ih treba uvesti, a
relevantne su za njihove potrebe

- ostaje premalo vremena za konverzaciju tj. da polaznici slobodno
izrazavaju znanja i misljenja, a da to bude relativno suvislo, sa svim
potrebnim rijeCima i sintaktickim strukturama.

Premda opseZan, ovaj se popis ne moZe smatrati konacnim, ali jasno upuéuje
na potrebu sustavnog teorijskog pristupa problematici, §to moZe biti novi izazov i
dodatni motiv za daljnja istrazivanja.

Anketni upitnik zavrSava pozivom na iznoSenje primjedbi i prijedloga za
poboljSanja, a dobiveni rezultati su u velikoj mjeri moguca rjeSenja za prethodno
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nabrojene probleme i jedna vrsta ‘samopomodi’. Nastavnici tako, izmedu ostalog,
predlazu sljedece:
- detaljna provjera predznanja polaznika prije formiranja grupa
- jasno definirati razinu znanja opéeg jezika potrebnu za upis odredenog
te€aja
- u vrijeme upisa detaljno predstaviti sadrzaji naline rada
- ponuditi na izbor 3 tematske cjeline (npr. kazneno, obvezni odnosi,
stvarno i nasljedno pravo) koje bi se u semestralnim ciklusima ponavljali
- ponuditi viSe sati tjedno npr. 2 x 2
- razvrstavati polaznike u grupe na bazi zanimanja za podrucje
- kolektivno raditi na usavriavanju znanja o pravnoj struci
- organizirati radionice iz poslovnih vjestina
- za nastavnike organizirati seminare i predavanja s temama iz pravnog
podrudja s hrvatskim predavadima®
Komentar: ovaj anketni blok doista zaokruZuje sliku o tome $to poducavanje
stranog jezika u podrudju prava na prakti¢noj razini jest i $to bi ono trebalo biti.
Jasno se uodavaju Setiri problemska podrugja: 1. neujednacenost jezi€nih predznanja
i divergentnost interesa polaznika; 2. heterogenost grupa polaznika; 3. nastavnicko
nedostatno poznavanje pravne struke; 4. pomanjkanje prikladnih didaktiziranih
nastavnih materijala.

3. ZAKLJUCNA RAZMATRANJA

Dosadagnje iskustvo u provodenju teSajeva stranih jezika za pravnike (engleski,
njemacki i francuski) ukazuje na opde, ali i ncke specifiCne probleme. Posebno
zabrinjava heterogenost polaznika unutar pojedinog tefaja po svim uvodno
spomenutim kategorijama (jeziénom predznanju, svrsi i na¢inu koriStenja stranog
jezika, vrsti pravnog struénjaka, podrufju prava kojim se bavi, Zivotnoj dobi i
afinitetima) te jednim dijelom nedostatak prikladnih nastavnih programa.

Da bi se precizno utvrdilo stanje vezano za predznanje i potrebe polaznika po
pojedinim jezicima i na toj osnovi sastavili odgovaraju¢i programi potrebno je:

1) Utvrditi kriterije i provesti testiranje za uvritavanje u jedan od tri stupnja
opéeg jezika prava: ‘podetni’ (uvjetno tako nazvan jer jezik struke nije
moguée uditi bez poznavanja opéeg stranog jezika o kojem je rijec),
‘srednji’ i “napredni’ (eventl. i ‘vrlo napredni’). U tu svrhu potrebno je
sastaviti testove koji se provode po uzoru na tecajeve za opci jezik.

2) Predloziti okvirne programe za teajeve tzv. ,opceg jezika prava‘ iz tocke
1. nakon provedene ankete medu (potencijalnim) polaznicima i uskladiti
ih s nastavnicima za sve jezike koji se poducavaju.
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3) Na osnovu okvirnih programa iz tofke 2. izraditi programe za
specijalizirane teCajeve ovisno o izraZenim interesima i potrebama
potencijalnih polaznika i medusobno ih uskladiti.

4) PredloZiti posebne intenzivne teéajeve u trajanju od 15 do 30 sati na
posebne teme (primjerice, obrasci prema njemadkom/austrijskom Zakonu
o strancima, vrste pismena u gradanskoj parnici i sl.)

5) Ustanoviti bazu podataka s izvje§¢ima o provedenim tedajevima
(primjedbama i prijedlozima) kako bi se pobolj§anja i uskladivanja lakse
provodilau djelo, a suradnja medu nastavnicima i sastavljadima programa
bila §to uCinkovitija imajuci na umu da su kod podudavanja jezika struke
programi izuzetno dinami¢na kategorija kojoj treba posevetiti najveéu
mogucu pozornost,

6) Organizirati seminare i predavanja za nastavnike s temama iz hrvatskog
prava,

Provedena anketa nije samo potvrdila svu sloZenost problematike podu¢avanja
jezika struke opéenito (bez obzira na posebnosti koje se odnose na pravni jezik),
nego je i ukazala na urgentnost rjeSavanja onih problema koji se zajednikim
nastojanjem svih zainteresiranih mogu i moraju rijeiti. VaZno je znati da se pred
svakog nastavnika koji se ohrabri podugavati bilo koji strani jezik u funkeiji struke
postavljaju veliki zahtjevi, te da na njemu leZi odgovornost ne samo za jeziéne nego
1 za strune sadrZaje koje prenosi. Olakotna je okolnost njegova posla &injenica da su
polaznici teaja u najvecem broju slugajeva veliki poznavatelji struke kojom se bave
1 nerijetko mogu pomodi u razrjeSavanju terminologkih i konceptualnih nedoumica u
ciljnom jeziku tj. hrvatskom (o terminoloskim nepodudamostima vidjeti Bukovéan,
2009). Sva tako prikupljena interdisciplinarna znanja potrebno je pohranjivati u
bazama podataka i staviti na raspolaganje zainteresiranima, §to ée zasigurno novim
generacijama predmetnih i jezi¢nih struénjaka olak8ati komunikaciju u medusobnim
susretima &iji ¢e se broj povecavati progresijom koju diktira globalizacija na opéem
planu.

' Kori§tena literatura se ovdje ne nabraja jer je razligita i nije moguée navoditi pojedinagne ocjene i
prosudbe svakog naslova, a to i nije bio osnovni cilj provedene ankete.

* O ulozi materinskog jezika u podudavanju stranog jezika opéenito postoje neslaganja medu
struénjacima i/ili Skolama, odnosno postoje razligiti pristupi koji se temelje na razli¢itim iskustvima §to
se potvrduje i u teorijama o podudavanju stranog jezika kao jezika struke. Do%en (2001:61) smatra da
Je materinski jezik potrebno koristiti ,,pri tumadenju sloZenog, viSeznadnog i apstraktnog vokabulara®,
§to u velikoj mjeri karakterizira i vokabular jezika prava.

* Valja napomenuti da su svi anketirani nastavnici prosli opseZan program struénog usavriavanja za
predavace stranih jezika pod nazivom ‘Jezik i pravo/Language and Law’ u okviru Tempus projekta
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*Strani jezici u podrugju prava’ u ukupnom trajanju od 120 sati koji je obuhvatio sve relevantne jezi¢ne
i pravne aspekte podudavanja jezika prava s naglaskom na Europskom i anglosaksonskom pravu
te institucijama EU. Primjedba u tekstu odnosi se na pravau tematiku hrvatskoga pravnog sustava
koja nije bila obuhvacena programom. U posljednje vrijeme i kod nas se sve vise javlja potreba za
komparativnim pravnim znanjima kao temeljem za uspjeSno poduéavanje stranih jezika u podruéju
prava.
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TEACHING LANGUAGES FOR LEGAL PURPOSES

— STATE OF THE ART, PROBLEMS AND HOW TO
SOLVE THEM

The article discusses the state-of-the-art in LSP teaching in the field of law
within the European framework of LLL by addressing the problems and by
introducing the problem-solving strategies based on some valuable information
obtained from LSP teachers of English, German and French. The survey
carried out after a two-semester course revealed the whole complexity of the
activity called ‘teaching and learning legal language’ at different levels. The
LSP practitioners are confronted with a number of challenges, thus developing
a greater critical awareness of the realities of the situation they have to cope
with. At the same time the survey results suggest that further curricula
developments are possible and needed.

Key words: legal language, LSP teaching, LSP curricula, methodology and
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