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NACINI PREVOPENJA HRVATSKOG PERFEKTA
NA RUMUNJSKI JEZIK

Clara Capdging *
Filozofski fakultet, Zagreb

U ovom ¢emo radu pokusati odrediti neke podudarnosti izmedu hrvatskog i rumunjskog
perfekta usporedujuéi prijevode nekih hrvatskih knjiZevnih djela na rumunjski jezik.
Analizirat ¢emo nacin na koji se perfekt svrSenih i nesvrienih glagola u hrvatskom
jeziku prevodi na rumunjski imajuéi u vidu da u rumunjskome, kao romanskom jeziku,
ne postoji kategorija glagolskog vida, nego se vi$e razvila kategorija vremena.

Kljucne rije€i: glagol, glagoiski vid, rumunjski jezik

Ako na bogatom podrudju kontrastivne analize postoji dosta velik broj objavljenih radova
u Hrvatskoj, posebice kada je rije¢ o usporedbi hrvatskih glagola s glagolima u engleskom,
njemackom, ruskom ili makedonskom jeziku, ne moze se isto reéi kada govorimo o odnosu
glagolau hrvatskom i u drugim romanskim jezicima, pogotovo u rumunjskome. Situacija nije
bolja ni u Rumunjskoj, gdje postoje radovi o problematici rumunjskih glagola slavenskog
porijekla ili kontrastivna proucavanja rumunjskog i drugih slavenskih jezika, posebice
ruskog, ali ne i hrvatskog. MoZemo ovdje spomenuti &lanak uglednog romanista Petra Skoka
o semanti¢koj promjeni rumunjskih glagola, objavljen u rumunjskome Sasopisu 1936.-1938.,
kao i rad rumunjskog lingvista Toana Patruta o morfoloskoj strukturi rumunjskih glagola
slavenskog porijekla iz 1963. godine. Iako se ne radi o standardnom rumunsjkom jeziku,
svakako trebamo tu spomenuti i radove prof. Augusta Kovadeca o hrvatskome utjecaju u
istrorumunjskoj gramatici.

Tema danadnjeg izlaganja, nadini prevodenja hrvatskog perfekta na rumunjski jezik,
dio je naSeg zanimanja oko nacina prevodenja hrvatskog glagoiskog vida na rumunjski.
Primijetit ¢emo na€in na koji se perfekt svrienih i nesvr¥enih glagola u hrvatskom jeziku
prijevodi na ramunjski, imajuéi u vidu da u rumunjskome, kao romanskom jeziku, ne postoji
kategorija glagolskog vida.

Nag korpus ¢ine novele devet hrvatskih pisaca, objavljenih 1969, u rumunjskome
prijevodu u knjizi Nuvele croate.

Od svih glagolskih oblika, do najvecih promjena doslo je kod oblika pro8losti, koji su se
znatno pojednostavnili. Razvoj kategorije vida vodio je, s jedne strane, do nestanka mnogih
glagolskih vremena, a s druge strane do pro§irivanja vrijednosti onih vremenskih oblika koji
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su se saduvali u jeziku. U prvim stoljec¢ima hrvatske pismenosti aorist i imperfekt mnogo su
se ceice upotrebljavali od perfekta. U kasnijim razdobljima sve se vise gube iz upotrebe u
korist perfekta. )

U hrvatskome jeziku postoje &etiri profla glagolska oblika — imperfekt, aorist, perfekt
i pluskvamperfekt, ali osim perfekta, koji ima neutralnu upotrebu, ostala se tri glagolska
vremena manje upotrebljavaju i njihova je upotreba stilski obiljeZena.

PERFEKT U HRVATSKOME JEZIKU

Vodecdi raduna o kategoriji gotovosti, perfekt se rabi u izraZavanju apsolutne pro$losti,
kad se opreka po gotovosti ukine, ili u izraZavanju gotove sada3njosti.

Perfekt s neutraliziranom oprekom po gotovosti oznacuje proslu radnju, zbivanje ili
stanje, a moZe se tvoriti od nesvrienih i svrienih glagola. Takvo izricanje pro§losti stilski je
neobiljeZeno.

Vatra je, doduse, ostala daleko iza nas, ali je pao mrak, i ponovo je poceo padati
pepeo, koji je bio gust i tezak. Mi smo s vremena na vrijeme ustajali i stresali
pepeo. (Brabec-Hraste-Zivkovi¢)

Perfekt se takoder upotrebljava za izraZavanje gotove sadadnjosti, kako apsolutne, tako
i relativne, 1 to uglavnom perfekt svrenih glagola jer su posljedice gotove radnje vaZnije
od njihova protezanja u vremenu. Relativna gotova sadadnjost moZe dolaziti uz historijski
prezent (1) ili se moZe izricati svevremenskim ili gnomskim perfektom (2).

(1) Ore su stigle nekud iz daleka. (D. Cesarid) ‘
(2) Dosli diviji pa istjerali pitome. (Narodna poslovica)

Na sintakti¢koj razini, perfekt se moZe odnositi 1 na buduénost u glavnim redenicama uz
pogodbene realne reCenice s veznikom ako 1 u vremenskim reenicama s veznikom dok:

Nastradac sam ako me pronadu ovdje. (TeZak-Babi¢)
Podimo na rad, dok nismo zakasnili. (Brabec-Hraste-Zivkovic)

PERFEKT U RUMUNJSKOME JEZIKU

U rmmunjskome jeziku postoje takoder Cetiri prosla vremena, i to imperfekt, aorist,
perfekt 1 pluskvamperfekt. U odnosu na pro#la stoljeca, samo je aorist u nekoj mjeri smanjio
svoju upotrebu.

U rumunjskom, gramatitka kategorija vremena podrazumijeva dvije sastavnice: 1.
apsolutnu i relativnu upotrebu vremenskih odredaba i 2. vid (sporedna sastavnica, koja se
izraZava samo u nekim glagolskim vremenima).

Specifi¢nost je mumunjskog imperfekta izraZzavanje trajnosti i iterativnosti, prema tome
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imperfektom se izride radnja koja se odvija, koja traje i koja se ponavlja u proslosti. Tako je
imperfekt, svojim aspektualnom karakterom, u opreci s ostalim pro$lim vremenima.

Aoristom se izri¢e prola, zavriena radnja. U govornom jeziku, ovaj se glagolski oblik
upotrebljava samo u nekim dijelovima jugo-zapadne i zapadne Rumunjske, te oznacava
nedavnu proslost. Koristi se iskljudivo za radnju koja se dogodila u danu u kojem se govori. @
U ostalim dijelovima zemlje nestao je, a zamijenio ga je perfekt. U knjiZevnom jeziku,
aorist pak upotrebljavaju pisci iz svih dijelova Rumunjske, i to u pripovijedanju, kao opreku
tzmedu trajnih radnja, izrazenih imperfektom, i trenutaénih radnja. U 19. stoljecu, pisci su
upotrebljavali sva lica aorista, dok se zadnjih stotinjak godina koristi samo trece lice jednine
i mnoZine.

Pluskvamperfekt ima relativnu upotrebu i oznagava pro§lu radnju koja se dogodila prije
druge prosle radnje, imajuéi na taj nacin svrieni karakter. Ovaj glagolski oblik prolazi kroz
proces slabljenja, buduéi da ga esto zamjenjuje perfekt uz odrednice anteriornosti.

Perfekt u rumunjskome jeziku ima apsolutnu upotrebu i oznadava glagolsku radnju koja
se zavriila prije trenutka govora. Sto se ti¢e aspektualnog karaktera, to je svrieno vrijeme, u
opreci s imperfektom,

Si unde nu s-au adunat o multime de bdieti §i fete la scoald, intre care eram §i
eu, un bdiet rusinos §i fricos de umbra mea. (lon Creangs)

Perfekt moZe imati i odredene specifi¢ne vrijednosti, i to prezenta (1) ili futura (2),
posebice u govornom jeziku. Znadenje futura uvjetovano je prisutnoséu drugog glagola u
futuru.

(1) Mai ramdneti cu sandtate, dascdle Zaharie §i nepoate, cd ey m-am dus/! (L.
Creang#)
(2) - Ei 5i?... Ce-am céstigat dacd ti-oi spune? (D. Zamfirescu)

Nakon izvrSene analize, doduSe ne tako bogatog materijala, pokuSat ¢emo odrediti
neke podudamnosti izmedu hrvatskog i rumunjskog perfekta. Kako u ova dva jezika stav
je govornika u odnosu na radnju razli€it, tesko je odrediti potpune podudarnosti izmedu
glagolskih oblika proslosti. U rumunjskome se viSe oznacava vrijeme kad se radnja odvija
u odnosu na trenutak govora ili na trenutak izvrienja druge radnje, dok hrvatski glagolski
oblici oznadavaju i naéin izvrienja radnje. Usprkos ovim razlikama, mogu se ipak odrediti,
u grubim crtama, podudarnosti izmedu temporalnih vrijednosti u hrvatskom i rumunjskom
jeziku.

PERFEKT SVRSENIH GLAGOLA

1. Prodloj izvrienoj radnji najéesce odgovara rumunjski perfekt. Radnja je pocela i
zavrsila se prije trenutka govora.
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I Covjek se doista prilicno razabrao i primirio. Pomalo mu se opet vratila volja
za Zivot. (Desnica, 348)

i intr-adevdr omul s-a recules §i s-a linigtit fntr-o oarecare m intr-o oarecare
ma mai recdpitat §i pofia de viafd. (Desnica, 71)

2. Prosloj trenutnoj radnji najéeS¢e odgovara rumunjski aorist, posebice u
pripovijedanju.

...skoCio je na narednika, pograbio ga i bacio u ketao crne kave. Okupan u
kipuéoj kavi, Smit je povukao sablju, zahvatio Loborca u lijevo rame, zasjekao
ga duboko u meso... (Krleza, 16)

...88ri la plutonier, il ingfacd zdravdn si-l aruncd in cazanul cu cafea. Sc in
cazanul cu cafea. Sc in cazanul cu cafea. Sescoase sabia, il lovi pe Loborec in

um sabia, il lovi pe Loborec tn umficu o crestéturd addncd in carne... (KrleZa,
250)

Hrvatski perfekt svrSenih glagola moZe izraziti anteriornost jedne radnje u odnosu na

drugu pro$lu radnju, a u tom sluaju u rumunjskome ¢emo imati pluskvamperfekt.

Ona se okruzila visokim i sigurnim bedemom prezira, pa je unutra uredila svoje
svetiste i poloZila svoj mali raj na gola bijela koljena. (Marinkovié, 44)

Se inconjurase cu zidul inalt cu zidul tnalt cu zidul inalt cu zidul inalt
amenajase sanctuarul gi isi depusese micul ei paradis pe genunchii goi si albi.
(Marinkovié, 299)

4. Ne tako Cesto, eventualno kad uz njega stoje oznake iterativnosti, a u korelaciji s
drugim glagolom u imperfektu, perfekt se moZe prevoditi imperfektom.

...pa je svaki put kad bi je spomenuo ili makar aludirao na nju, lako klimnula
glavom u znak odobravanja i zadovoljstva. (Marinkovié, 53)

-§i, de flecare datd, cdnd o pomenea sau flicea aluzii la ea, didea usor din cap
in semn de mul in semn de mul in semn de mul (Marinkovié, 309)

5. Na sintaktiCkoj razini, perfektu u pogodbenim i u komparativnim reenicama
odgovara rumunjski kondicional drugi.

A ni sad ga se vjerojatno ne bi sjetio da alejom nije prodao jedan, doduse ne
Jratar, ali pop. (Desnica, 345)

i poate cd nici acum nu gi-ar fi amintit de el, dacd pe alee n-ar fi trecut, e drept,
nu un cdlugdr, ci un popd. (Desnica, 67-68)
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Nastao odiednom muk i tisina, kao da je uciteljica usla u razred. (Marinkovié,
51)
Se fdcu brusc tdcere, parcd ar fi intrat fnv inv inv inv inv inv (Marinkovic, 307)

PERFEKT NESVRSENIH GLAGOLA @

1. Perfekt koji oznatava obi¢ne ili iterativne radnje najCedce se prevodi rumunjskim
imperfektom.

Orali su i kopalli, sijali pSenicu i jecam, raz i heljdu, repu i kukuruz, okopavali
vinograd, kosili sifeno, otavu i otavicu (ako je bila jesen svetna i topla). (Krleza,
8)

Arau §i sdpau, semdnay grdu §i orz, secard i hriyed, sfecld si cucuruz, praseau
via, coseau fanul chiar §i de doud ori (dacd toamna era novoioasd si caldd)
(Krleza, 241)

Pred tim su se ogledalima po cijeli dan vrzmali miadiéi, istiskivali pristice,
zaCeSljavali kosu, kreveljili se i pravili majmunske grimase. (Marinkovié, 42)
In fata acestor oglinzi, cdt era ziulica de mare, se fitdiau tot felul de tineri,
isi storceau cogurile, i5i pieptdnau pdrul, se strdmbau §i se maimutdrequ.
{Marinkovié, 297)

2. Katkad perfektu koji oznac¢ava radnju koja traje, odgovara rumunjski perfekt.

Odgurnuvsi ik, ja sam ulazio prvi u polutamno predvorje. (Novak, 36)
Impingand-o, am inteat primul in vestibulul cam intunecos. (Novak, 345)

3. Osim navedenih vremena, perfekt nesvrSenih glagola moZe se prevoditi
pluskvamperfektom kada izraZava iterativne ili trajne radnje koje su se dogodile prije druge
prodle radnje.

...paje gospoja Oliva dobivala napadaje i gusila se dok se nisu preselili ovamo...
(Marinkovié, 41)

...81 coana Oliva facuse nenumdrate crize de sufocare pdn de sufocare pdn de
sufocare pdn (Marinkovic, 296)

4. Rjede, perfektu nesvrsenih glagola odgovara aorist u rumunjskome jeziku, kako bi
se izrazila trenutna radnja.

Tako su se neko vrijeme gledali pas i ljudi, u odekivanju, a onda je gost vidio da
nitko nista de kaze, pa lagano prekoradi prag i zade u kuéu. (Kaleb, 395)
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Se privird un timp asa, oameni §i cdine, in agteptare, iar cdnd oaspetele vizu cd
ninteni nu spune nimic pdsi agale peste prag si intrd in casd. (Kaleb, 129)

5. U prevodenju perfekta na rumunjski ponekad je izabran i prezent, bilo da je to za vise
autentiCnosti, bilo da je u korelaciji s drugim oblicima prezenta u prethodnim refenicama.

Jedan je telefonist prao kotlove i govorio ljudima kako su tu, na tu istu telefonsku
Stangu prije dva dana objesili ipijuna. (KrleZa, 18)

Un telefonist spald cazanele i povesteste oamenilor, cum aci, pe acelasi stélp
de telefon, au spdnzurat un spion acum doud zile. (Krleza, 253)

Iako i hrvatski i rumunjski imaju isti broj pro$lih vremena, uéestalost njihove upotrebe
nije ista. U hrvatskom se najéedce upotrebljava perfekt svrienih i nesvrienih glagola, a ostala
glagolska vremena manje, dok se u rumunjskome jeziku, za prevodenje hrvatskih proslih
vremena, upotrebljavaju se posebice perfekt i imperfekt, ali i pluskvamperfekt i aorist.

U rumunjskome, kao romanskom jeziku u kojem ne postoji kategorija glagolskog vida,
viSe se razvila kategorija vremena u odnosu na vid, dok je u hrvatskom, kao slavenskom
jeziku, obratno. Slavenski su jezici pojednostavnili vremenski sustav, sluZeéi se u velikoj
mjeri glagolskim vidom, dok su romanski jezici razvili viSestruki vremenski sustav, skoro
zanemarujuci glagolski vid.
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* TRANSLATING WAYS OF THE CROATIAN PAST
TENSE INTO ROMANIAN LANGUAGE

Summary

The author of this paper is trying to establish some correspondences between the
Croatian and Romanian Past Tenses, by comparing some Croatian literature with
their tramnslation into Romanian language. One can observe the way that Past Tense
of the Croatian perfective and imperfective verbs is translated into Romanian, taking
into consideration the fact that Romanian, as a Romance language, doesn’t have the
category of verbal aspect, developing more the category of tense, despite of the aspect.

Key words: verb, verbal aspect, Romanian language



