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U radu se govori o utjecaju globalizacije na suvremeni druStveni, gospodarski i
kulturni Zivot s posebnim obzirom na ,,male” jezike i narode. Problem predstavljaju
suprotnosti koje ¢ine jedinstvenost i razlikovnost, zajedni¢ka civilizacijska baStina i
pojedina¢na kultura, ,,globalno selo” i regije, univerzalizam i partikularizam, lingua
Sfranca i pojedinaéni jezik naroda ili zajednice. Umjesto rjeSenja namecu se pitanja i
dvojbe, moZe li takva zajednica uspjeti kad su prethodne propale (Sovjetski Savez,
Cehoslovatka, Jugoslavija)? Zakljucak je da je zajedni§tvo moguée jedino pod uvjetom
dokidanja nacionalne i jeziéne mrZnje, rivalizacije oko identiteta, kao §to se to dogada
izmedu hrvatskoga i srpskoga. Hoce li se slavenske kulture i nacionalni jezici odrZati
ili ¢e ih pregaziti dominacija jac¢ih? U prijelomnim vremenima nemoguce je predvidjeti
buduéi razvoj degadaja.

Kljuéne rijeci: globalizacija, europske integracije, sociolingvisticki aspekti, hrvatski jezik
1. POJAM GLOBALIZACIJE

Globalizacija je postala neizostavno obiljeZje suvremenoga dru§tvenoga, gospodarskoga
i kulturnoga Zivota. Kako je to dobro primijetio sociolog Z. Bauman, rije¢ globalizacija
svi spominju te ona postaje ,,slogan, magi¢na formula, lozinka koja otvara vrata svih tajni
pro§losti i sada$njosti” (Bauman 2000:3). Iz znanstvenoga kuta gledajuéi ,,globalizacija” je
relativno nov, teoretski, interdisciplinarni pojam koji se javlja u viSe znanstvenih disciplina
(najpopularniji je vierojatno u ekonomiji, politologiji, sociologiji) i razli€ito se definira s
obzirom da ima §iroko znaCenjsko polje (usp. Marczewska-Rytko 2004:22 — 32}. To je
sloZen i raznorodan pojam ne samo na opseZnom podrucju istraZivanja, nego i 3to se tie
polivalentnosti problematike.

Kao osnova ¢e nam posluZiti najopéenitija pretpostavka sadrZzana u vecini definicija,
prema kojoj se globalizacija odreduje kao niz svjetski vaznih i neizbjeZnih procesa,
neophodnih s civilizacijske tocke videnja, koji na svjetskoj razini dovode do jadanja uzajamne
medunarodne ovisnosti. Globalizacija zato predstavlja proces integracije cijeloga svijeta, a
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istovremeno 1 unifikaciju ujedinjene Europe. Britanski istraZivac¢, R. Robertson, uspje$no ju
je rezimirao ovako: ,,Globalizacija je niz procesa pomocu kojih se stvara zajedniéki svijet”
(Robertson 1992:396).

Zamisao uyjedinjenoga kontinenta donosi druStvu nadu u velike $anse, ali i opasnosti.
Kad se govori 0 opasnostima, obi¢no se naglaSava negativni utjecaj internacionalizacije
svjetskoga gospodarstva na ekonomsku politiku pojedinih zemalja. Cijelome svijetu tako
se, prema nekim interpretacijama, namecu rjeSenja koja koriste samo pojedinim bogatim
zemljama ili korporacijama (usp. npr. Stiglitz 2004). Medutim, ovisnost 1 stupanj unifikacije
ne povecavaju se samo na podrucju gospodarstva. Globalizacija utjede i na promjenu
kulturnih vrijednosti. Ti se procesi razvijaju ne samo zbog slobodnoga kolanja robe, nego i
zbog Sirenja ukupnih kulturnih dostignuéa ¢ovjeéanstva.

Globalizacijski su procesi nesumnjivo pozitivni jer pospjeSuju kulturni pluralizam,
§irenje pojedinih dijelova nacionalnih kultura na druge narode. Mnogi, medutim, misle da
su ti procesi opasni ukoliko bi bili nametani kao unaprijed skrojen plan unificiranja normi,
nametanje uzora drustvenih vrijednosti i ponasanja, homogenizacija kulture, kozmopolitski
komercijalizam koji uni$tava nacionalne raznolikosti.

Istovremeno se moZzemo susresti s drukéijim pogledima. Dovodi se u pitanje simboliéno
znacenje nacionalne kulture za drustvo i umanjuje se uloga nacionalnih drzava. Naglafava
se da u zajednickoj Europi ima smisla formiranje europskoga identiteta 1 zajedni¢koga jezika
koji olak3ava komunikaciju 1 omoguéuje bolju uzajamnu integriranost drutava.

Ovakva situacija, posebice u razdoblju prosirivanja Unije, zahtijeva od sociolingvistike
da postavi dijagnozu.

Namedée se niz pitanja, npr. kakav utjecaj irna ideja integracije na identitet pojedinih
naroda? Zatim, ima li globalizacija sveze s brojem i raznoliko$cu jezika? Hoce li jeziéna
Kula babilonska biti likvidirana? Moze li stvaranje ,,jednoobraznosti” svijeta dovesti do
smanjenja broja jezika i dominacije medunarodnoga jezika? Znaci li predvideno slabljenje
pozicije nacionalnih jezika u korist $irenja privilegiranoga engleskog jezika opasnost za
nacionalni identitet naroda? Kakva je perspektiva hrvatskoga jezika u uvjetima europske
integracije? Koje su tendencije, strahovi i sumnje povezane s tim procesima?

2. GLOBALIZACIJA, NACIONALNI IDENTITET I JEZIK
(INTEGRALIZAM 1 SEPARATIZAM)

MozZe se postaviti teza da globalizacija ne predstavlja problem iz posljednjih nekoliko
desetljeca jer on slavenskome svijetu nije nov. (1) Zajednice Slavena u povijesti su bile
stvarane vie puta. Donedavna su takve zajednice bile Sovjetski Savez, ¢eSko-slovatka i
jugoslavenska federacija. Posljednjih godina u slavenskome svijetu primjeéujemo suprotni
smjer promjena — od drZavnog i jezi¢nog jedinstva do diferencijacije, naglalavane kroz
nacionalnu svijest koja se izrazavala ne samo teritorijalno, nego i po jezikn. Globalizacijske
i integracijske tendencije nekih zemalja, izraZene u ¢lanstvu ili u nastojanjima ulaska u
zajednicu kakva je Europska Unija, ponovno pokazuju vracanje ideji jednoga drZzavnog
organizima, iako u novome povijesnom obliku.
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Usporedo s ekonomsko-politi¢kim integracijskim procesima, svjedoci smo suprotnih
procesa. Dolazi, naime, do paradoksa. Integracija u strukturama Europske zajednice
dovodi do politi¢kog, ekonomskog i pravnog zajedniitva, a istovremeno uvjetuje jadanje
borbe za nacionalni identitet i zasebne jezike. Budi se Zelja za povratkom i restauracijom \
lokalnih kultura i njihovih vrijednosti, ¢ak se u drasti¢nim slu€ajevima umjesto otvorenosti %
i tolerancije javlja ksenofobija. Moze se vidjeti 1 izrazita kulturno-jezi€na diferencijacija
Europe, povratak etni¢kim izvorima, njegovanje ,,zavi¢ajnosti”, procese preporoda jezika koji
nisu bili priznati kao samostalni (npr. frizijskoga jezika, etnolekta Frizijaca u Nizozemskoj 1
Njemackoj, zatim nederlandskoga ili nizozemskog jezika koji ima jednu osnovnu varijantu
i dvije etnicke: flamansku i surinamsku /usp. Wasik E. 1999., Stanulewicz D. 2003, Predota
2003:97 — 99/, nadalje, u Poljskoj stvaranje kasubskoga jezika (2) te nastojanja oZivljavanja
§leskoga knjizevnog jezika (3) ili lemkovskoga jezika poljskih Ukrajinaca (4)). U bivioj
Tugoslaviji, istovremeno s raspadom drZave u dramati¢nim okolnostima, doflo je i do raspada
srpsko-hrvatskoga jezika iz kojega su se iznjedrili srpski, hrvatski, bosanski, a susre¢emo se
1 s pokufajem stvaranja crnogorskoga jezika. (5)

Naznaeni smjer promjena jeziéne situacije u suvremenoj Europi mogao bi se nazvati
LHlingvistiCkom deglobalizacijom”, tj. dekonstrukcijom postojeceg, ustaljenog (sluzbenog)
jezi¢nog poretka koji je ve¢ relativno ujednacen i stvaranjem razli€itih ,,novih” knjizevnih
jezika. Ta se pojava ne odnosi na prijelazne promjene jeziénih sustava, §to se moglo
odekivati nakon jo§ uvijek rastucega broja ne samo slavenskih jezika. Do ovakvoga procesa,
medutim, dolazi najéedée oZivljavanjem ranijih dijalekata, jeziénih varijanata ili afirmacijom
regionalnih jezika. (6)

O jezitnoj evoluciji uglavnom odluéuju izvanjeziéni &initelji, prije svega povezanost
jezika s osjeCajem nacionalnoga identiteta. Prema sociologinji Antonini Kloskowskoj,
pojam identiteta se povezuje s autoidentifikacijom (Kloskowska 1996:97 — 99). Taj pojam
sluzi pojedincu ili drustvu za oznacavanje mjesta u svijetu, u dru§tvenom prostoru, kao i za
ukorijenjenost u druitvenom, geografskom, povijesnom i kulturnom smislu.

Unutar dru$tvenoga identiteta posebnu ulogu igra nacionalna svijest, ¢iji je glavni dio
simboli¢ka narodna kultura i jezik koji za zajednicu ima temeljno znaCenje. Stanislaw Gajda
to je lijepo formulirao ovako: ,,Covjek Zivi u rijedi i pomoéu rijedi stvara svoju povijest,
kulturu i identitet. Jezik je izraz najdubljega identiteta ljudi. U njemu se zrcali njihova
tradicija 1 povijest, mitovi i predaje. Jezik je integralan i temeljan sastavni dio drustvenoga
procesa sporazumijevanja 1 kulture, i to s genetiékog stanoviita kao i sa stanovista éuvanja i
prenodenja kulture medu generacijama” (Gajda 2002:103).

Tijesna sveza jezika s nacionalnom svije$¢u 1 europske tendencije razlikovnosti na
poseban se naéin povezuju sa suvremenom situacijom u hrvatskome jeziku. Na ovu Cinjenicu,
u duhu romantiénih koncepcija jezika, svraca pozornost jedan od najvec¢ih hrvatskih lingvista,
Dalibor Brozovic: ,,Svakom narodu je njegov jezik svetinja. MoZemo reé¢i da je materinski
jezik ovjekovu duhu domovina, on mu je kako pupéana vrpca koja ga povezuje s vlastitim
narodom, gdje god Covjek Zivio, na domadem tlu ili u tudini” (Brozovié¢ 1986:271).

Pravilo je da ,,jezik dobiva nadredenu poziciju kada je nacionalno bice u opasnosti”
(Bartminiski 2000). Jezik je imao vaZnu ulogu u Hrvatskoj za vrijeme promjena, a njegov
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je identitet u jugoslavenskoj federaciji bio ugroZen. Hrvatski ne samo da je komunikacijski
kod, nego i jamstvo neovisne egzistencije, znak pripadnosti odredenome narodu koji se
izdvaja i konstituira. On nije jedini ¢imbenik nacionalnoga razlikovanja, ali je u hrvatskoj
svijesti posebno privilegiran. Nacionalni prestiZ u hrvatskoj drustvenoj svijesti povezan je s
odredenjem naziva jezika (usp. Katifi¢ 1987).

Posebno je vaZna i njegova amblemati¢na, simboli¢na uloga. Jezik je postao najvaZniji
znak razlikovnosti i istovremeno nacionalne svijesti jer se poistovjeéuje s domovinom,
Wilhelm von Humboldt izrekao je ovu misao saZeto: Prava oznaka domovine i naroda jest
jezik.

Svijest o vaznoj ulozi hrvatskoga jezika za ofuvanje nacionalnoga identiteta omoguéila
je stvaranje posebnoga osjecaja odgovornosti za jezi¢no stanje, brige za oduvanje njegove
samobitnosti 1 obnavljanja. Iz toga proizlazi i Evrsto drustveno uvjerenje o nuznosti odluénoga
utjecaja na smjer razvitka jezika koji je jo§ uvijek na stupnju normiranja i kodificiranja. Zbog
toga je doslo do tendencije jakoga djelovanja ljudi na jezi¢nu stvarnost.

Posebno se vaznim i tefkim &ine nastojanja oko jeziénoga normiranja koje bi trebalo
ulvrstiti i stabilizirati hrvatski kao samostalan jezik. Puristicki stavovi zato se u hrvatskom
slu€aju jeziéne situacije mogu smatrati utemeljenima i opravdanima.

Niz hrvatskih normativnih nastojanja udvr¥éivanja jeziéne norme moZemo na neki
na¢in smatrati ,,oporbenima” jer se temelje na ée§coj uporabi onih jezi&nih elemenata koji
su drukgiji, suprotni ranijima, Sto su se rabili u srpsko-hrvatskom razdoblju (npr. povratak
starim, zaboravljenim, arhai¢nim oblicima, kao i stvaranje katkad nezgrapnih neologizama).
»Oporbeni” su po tome §to se razlikuju od prethodne norme koja je izabirala najéesce i
najrasirenije reprezentativne jezine elemente.

O tome svjedoCe brojne publikacije koje se ti¢u normiranja, standardizacije (usp. npr.
Samardzija 1999., 2001., 2002., 2004.), jezi¢ni savjetnici, razlikovni rje¢nici srpskoga i
hrvatskoga jezika itd. M. SamardZija pife da se izmedu 1990. i 1999. godine ukazalo oko
dvadeset naslova o jezi¢nome purizmu, a najnovije je takvo izdanje E. Barié ,,Hrvatski jezi&ni
savjetnik” koji s velikim rjeénikom ima preko 1 600 stranica (SamardZija 2001:87 — 90).

3. GLOBALIZACIJA I MEDUNARODNI JEZIK

Opasnost od tendencija globalizacije za suvremene nacionalne jezike predstavljaju
internacionalizmi i Sirenje engleskoga jezika koji postaje univerzalnim jezikom ili lingua
Jfranca 1 u medunarodnoj je komunikaciji nadreden nacionalnim jezicima. Kako navodi V.
Fara, oko 85% medunarodnih organizacija sluZi se engleskim kao jednim od osnovnih jezika
za sporazumijevanje, oko 80% svjetskih informacija s podrudja elektronike i informatike
zapisano je na engleskom jeziku, a na tom se jeziku izdaje i najvise knjiga, 28% (Fara 2004:
311).

Engleski jezik pocinje vrditi ulogu suvremenoga medunarodnog jezika kakvi su
u davnoj proslosti bio gréki i latinski. Medu slavenskim jezicima tu je ulogu imao
starocrkvenoslavenski, ali on se ipak razlikovao po tome 3to je imao narodne redakcije koje
su bile pod utjecajem govorenih slavenskih dijalekata. Sli¢nu je ulogu imao svojedobno i
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francuski, a hrvatska se inteligencija sluZila osim latinskim jo$ i njemackim jezikom (sli¢no
kao 3to se poljska inteligencija sluZila latinskim i francuskim). Poku$aj umjetnoga stvaranja
medunarodnoga jezika, danas jo§ uvijek slabo zastupljenoga, jest esperanto.

Suvremeni neuspjeli pokugaji uvodenja univerzalnoga jezika, koji bi u Hrvatskoj vrsio
unifikacijsku funkeiju, takoder ne predstavljaju nista nova. Takvu je ulogu trebao imati srpsko- %
hrvatski u jugoslavenskoj federaciji. Ideja ,,zajednickoga svijeta™ kao zajedniCkoga drZavnog
organizma, zajednickoga srpsko-hrvatskoga jezika i jedinstvenoga ,,jugoslavenskog naroda,”
pokazala se utopijom. U bivioj Jugoslaviji proces unifikacije, a nakon toga raspad federacije,
bio je povezan s promjenama u drZavi, odnosno prije svega s medunacionalnim sukobima i
svijesti o0 posebnosti jezika u pojedinih naroda. SruSio se mit o zajednici koji je najtanji biou
Hrvata. Jezik tako nije izvriio ulogu spajanja juZnoslavenskih naroda.

Opiru li se nacionalni jezici pokusaju ekspanzije engleskoga jezika? Moramo se ovdje
sloziti s W. Lubasem koji tvrdi: ,,Pred nadim se o€ima stvara ponor izmedu globalne
komunikativne funkcije medunarodnoga (engleskog) jezika i nacionalnih i etni¢kih jezika
koji uz lokalnu komunikacijsku funkciju prije svega sluZe za identifikaciju” (Luba$ 2000:
102). Taj se ponor vidi ponajprije u leksiku i frazeologiji. ,,Povrinim”, nepoZeljnim
utjecajima engleskoga jezika koji su u suprotnosti s nacionalnim vrijednostima, smatraju se
razli¢iti oblici u svakodnevnome Zivotu, poput razvoja tzv. masovne kulture, ,.fast fooda”,
engleskih naziva poduzeca, prodavaonica, restorana itd. (7).

Unifikacijsku se funkciju engleskoga jezika ocjenjuje ambivalentno. S prakticno-
komunikativne (pragmatitne) tofke ova tendencija olak3ava kulturne kontakte, razmjenu
informacija, pribliZava razlidite europske jezike, npr. u tehni¢kom, znanstvenom i straénom
nazivlju. Preko utjecaja engleskoga jezika povecava se skupina najnovijeg tipa rjenika, tzv.
europskog rje¢nika koji obuhvaca zajednicki leksik i frazeologiju genetski katkad i posve
razligitih jezika. Takva je pojava pozitivna i poZeljna.

Istovremeno jaki utjecaji engleskoga jezika izazivaju strah od moguce degradacije
nacionalnih jezika, §to predstavlja opasnost za njihov identitet i svodi ih na drugorazrednu
funkciju. Ipak je malo vierojatno da ée pobijediti monolingvalni proces te da ¢e se koliCina
jezika u svijetu svesti na jedan ili na nekolicinu u jeziénoj komunikaciji. Istina, monoligvalnu
ideologiju podupiru unifikacijski globalizacijski kulturni procesi, ali temelj otpora pruZa
simboli¢na formula poznata posebice na hrvatskome jezi¢nom prostoru: jedan narod — jedan
jezik — jedna drzava, §to dovodi do stvaranja polilingvalnoga svijeta.

Ekspanzija engleskoga jezika neprijeporno utjeée na jezi¢no oblikovanje nacionalnih
jezika i mijenja ih. Ali vaZnu ulogu igra ovdje i jezi¢na politika. Predvidana ugrozba
za materinski jezik (uglavnom na razini leksika) povodom je nastanka niza obrambenih
reakcija u obliku jezi¢noga purizma, borbe sa stranim utjecajima, napose s angloameri¢kim
posudenicama, a iz toga proizlazi i briga za njegovanje jezi¢noga bogatstva pojedinih
naroda.

U Hrvatskoj se provodi vrlo aktivna jeziéna politika. Opasno3¢u za nacionalni i
jezitni identitet ne smatraju se samo anglizmi, nego i svi jeziku tudi elementi (prisutnost
internacionalizama ili curopeizama, a posebno ,srbizama™) koji se nastoje zamjenjivati
hrvatskim istoznanicama. Hrvatski su ekvivalenti engleskih posudenica uglavnom

157



A, Spagifiska-Pruszak: Globalizacija u kontekstu hrvatskoga jezika, 153 — 163 Strani jezici 34 (2005), 2

<

158

zamjenjivani neologizmima (npr. poslovnjak umjesto businessman) ili rijeéima koje dobivaju
dodatno zna&enje i §iri opseg (npr. predah umjesto time-out). Funkcioniranje anglizama veé
je sustavno opisano jo§ devedesetih godina (Filipovié 1999.), ali brzina posudivanja je
sve veCa pa se neki noviji prijedlozi ,zamjena” ne mogu uvijek smatrati uspjenima (npr.
mamutnjak umjesto jumbo-jer). Dokaz koliko je velik interes za posudivanjem, predstavlja
izdanje petojezi¢noga rjeénika europeizama (Spalatin 1990.) te vise izdanja rje¢nika stranih
rijedi (Ani¢, Klai¢, Domovi¢ 1998; Anié, Goldstein 1999.).

Rasprave o ulozi nacionalnih jezika u buduéoj integraciji Hrvatske u Uniju nameéu
odredene strahove i sumnje. Naime, postavlja se¢ pitanje hoée li nastanak novih drZava na
teritoriju bivie Jugoslavije, kao i procesi dinami¢noga izdvajanja jezika te promjena njihova
statusa u sluzbene jezike s manjim dosegom i brojem govornika, utjecati na slabljenje
njihovoga ranga na medunarodnome forumu (usp. Tokarz 2004:202). Europski dokumenti za
sada postuju kulturne i jeziéne razlike zemalja EU, govore o podupiranju razvitka i irenju
jezika drZava Clanica (Povelja iz 1999). Ravnopravan jeziéni status u skladu s jeziénom
politikom u zemljama EU ne znagi i stvarnu ravnopravnost svih jezika (npr. za rasprave i
referate na pojedinim skupovima navode se samo odredeni jezici).

Nastavak demokratskih i humanistickih zamisli predstavljaju napori europskih
organizacija da se dobije pravno jamstvo za sve jezike, §to je posebno vaZno za ,,male”
Jezike. Europska godina jezika (2001.) u organizaciji i pod pokroviteljstvom Vijeé¢a Europe i
Europske zajednice bila je pod parolom ,,Lingua facit pacem™ 1 ,,.Languages open doors”. Od
mnogih europskih dokumenata o jezi€noj politici vrijedno je spomenuti strassbuorsku povelju:
European Charter for Regional or Minority Languages (1992.) i barcelonsku deklaraciju o
jezi¢nim pravima: Universal Declaration on Linguistic Rights (1996.). Te se povelje odnose
na jezifna prava razlifitih zajednica i ukazuju na potrebu stvaranja nove, demokratske
politike u kojoj e svi jezici biti ravnopravni. Istovremeno se predvidaju ,,detaljni znanstveni
programi” za prosvjetnu, drutvenu (npr. na podruéju medija) i pravnu zastitu regionalnih i
~malih” jezika na medunarodnoj razini. To ipak nisu ratificirale ni potpisale mnoge zemlje, a
cijeli niz pojmova morao bi se bolje precizirati (vidi Lubag 2003:9 — 11).

Krajnji primjer u znanstvenoj primjeni ovih demokratskih zamisli predstavlja i nova
tipologija slavenskih jezika navedena u Wieser Encyklopddie des Europeischen Ostens.
Lexicon der Sprachen des europeischen Ostens (Okuka, Krenn 2002.). Slavenski jezici
dosegli su brojku od Cetrdeset, u juZnoslavenskoj grupi uz srpski, hrvatski, bosanski,
crnogorski, makedonski i slovenski, moZe se naéi izmedu ostaloga i: srpsko-hrvatski,
gradi§¢anski hrvatski (u Austriji), Sakavski, kajkavski!

Jatanje uloge nacionalnoga jezika moZe sc ostvariti njegovim obogadivanjem i
njegovanjem pozitivnoga odnosa prema njemu, $to dovodi do jaganja drustvenoga prestiza
u zemlji kao 1 na medunarodnoj razini. Istovremeno treba naglasiti da to ne znaéi zatvaranje
pred ostalim jezicima i kulturama, nego neophodnost poitivanja odredene hljerarhl_]e medu
jezicima, njihova funkcionalnoga razlikovanja i granica.

Problem multikulturalnosti kontinenta koji se ujedinjuje sloZeno je pitanje $to se ne
moZe rijesiti samo pravnim aktima, posebno ne zato ¥to ih ne ratificiraju i ne potpisuju sve
zemlje. Hoce li biti moguce da ,.globalno selo”, kakvo ima $anse postati ujedinjena Europa,
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prizna razlidite pluralizme, s tim u svezi i nacionalnu, kulturnu i jeziénu raznolikost? Nece li
mulitkulturalnost predstavijati element dezintegracije? Nece li kulturna unifikacija ugroziti
identitet manjih naroda i podrediti ih dominirajucoj kulturi (kako se to obino dogada u
ekonomskoj sferi), svodeéi ih na ulogu etni¢kih kultura, manjih drutvenih sredina, ¢ime bi
ih se djelomiéno diskriminiralo? %

4. ZAKLJUCNO RAZMATRANJE

Perspektiva ujedinjene Europe, ovijena katkad aurom mitskoga Edena, predstavlja
jedno od najteZih problema. Radi se o europskim suprotnostima: jedinstva i razlikovanja,
civilizacijske dimenzije i dimenzije viSenacionalnoga, globalnosti i regionalnosti,
univerzalizma I partikularizma. Kako ée ideje integracije, koje stimulira politika i ekonomija,
utjecati na viSenacionalni europski kulturni prostor, u kojemu svaka kultura posjeduje svoj
odredeni identitet? Koje ée mjesto u obliju nove ujedinjene Europe zauzeti Hrvatska?

U Hrvatskoj, u kojoj su jo§ Ziva negativna povijesna iskustva, drZavotvorni procesi,
duboki nacionalno-jeziéni sukobi, ponovna integracija moze izazvati odredene strahove,
napose nakon tragi¢nih iskustava u jugoslavenskoj zajednici.

Cini se da su globalizacijski procesi neizbjezni, ali isto je tako neminovno i ofuvanje
vlastitoga kulturnoga i jezi¢nog identiteta. Neophodno je i stvaranje osje¢aja nadnacionaine
zajednitke identifikacije: ,.svijest o svjetskoj kulturnoj bastini — grékoj kulturi, rimskome
pravu, kriéanskoj vjeri, novoviekoj filozofiji, tehni¢kim dostignuéima, politi¢kim idejama,
kontinuitetu i originalnosti ovih elemenata” (Kowalska 2003:34).

Integracija ne smije oduzeti subjektivitet i pravo na svoj jezik i vlastitu kulturu. Mora
takoder po$tivati i prihvaéati funkcionalau visejeziénost zajednicke Europe. Ali, istovremeno
se ne moZe izolirati od drugih jezika i tradicije. Dinamino sudjelovanje u medukulturnoj
komunikaciji zahtijeva ne samo bilingvizam, nego i vi§ejezi¢nost, pologlotizam. Poznavanje
drugih jezika omoguéit ¢ée istovremeno izbor i mogucnost pripadanja jedne kulture
nekolicini europskih kultura. Pragmaticki gledano, osigurat ée realnu mogucnost razvijanja
medunarodnih kontakata u znanosti, umjetnosti itd.

Vjerojatnim se &ini idealistitko videnje civilizacijskog jedinstva Europe na bazi kulturnoga
i jezi¢no razlikovnoga pluralizma, pluralizma koji predstavlja zajedni¢ko bogatstvo,
ukupno ljudsko stvaralatvo koje se poveéava pomocu razli¢itih jezika i funkcionira na
principu partnerstva i ravnopravnosti. MoZemo zamisliti viziju buduénosti Europe u obliku
jedinstvenoga svijeta u kojemu su medunarodna suradnja i trajno ekonomsko-politi¢ko
jedinstvo poduprti osjeéajem zajedni§tva i na kulturnome planu. To izgleda moguce jedino
pod uvjetom da se buduénost temelji na prestanku neprijateljstava prema drugim jezicima 1
nacijama i rivalizaciji na planu identiteta, 3to se za sada jo¥ uvijek dogada; uzmimo primjer
odnosa hrvatskoga i srpskoga jezika.

Stalna ostaje jo¥ i dvojba hoée li se pozitivna parola globalne sigurnosti i izjednatavanja
moguénosti ekonomskoga razvitka realno povezivati s isto tako optimisti¢nom parolom o
razvoju kultura i jezika slavenskih naroda i njihovoga 3irenja u zajednici ili ée ih integracija
oslabiti pa ée potpasti pod dominaciju ja¢ih i privilegiranih?
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Postavljena pitanja ostaju bez odgovora jer smo svjesni da Zivimo u prijelomnim
vremenima u kojima nova informacijska civilizacija i nadolazeée drustveno-politicke
transformacije mogu promijeniti dosada3nje pravce razvoja.
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BILJESKE

(1) Vie o toj temi vidi u: Tokarz 1997, str. 97 — 103; Tokarz 2004.; Idee..2004.; Walczak 2004, str. 205 - 217

(2} Iz opSime literature o statusu kasubskoga jezika navest éemo ove: Popowska-Taborska 1997. i Treder 2002,

(3} O mogucnosti nastanka $leskoga jezika vidi: Lubag 2000., str, 87 — 101

(4) O statusu lemkovskoga etnolekta vidi npr. Fras 1998., Zurko 1997, %
(5} Usp. vise o toj temi npr. Spaginska-Pruszak 1997a, 1998; Bory$ 1999.; Jaroszewicz 2004.

(6} Primjeri za to su izmedu ostalih provansalski, katalonski, baskijski.

(7} Usp. Walczak 2000, str. 192 — 193

{Footnotes)
' Ovo je kraéa verzija referata izloZenoga na skupu ,,Poljska i Hrvatska u Srednjoj Europi”, odrZzanome
u Bielsku 11. — 13. svibnja 2005,

PROCESY GLOBALIZACJI I INTEGRACJI
EUROPEJSKIEJ W KONTEKSCIE JEZYKA
CHORWACKIEGO
(ASPEKT SOCJOLINGWISTYCZNY)

Streszczenie

W niniejszym artykule ukazany jest wplyw globalizacji na wspolczesne spoleczne,
gospodarcze, kulturalne i jezykowe aspekty Zycia, ze szczegélnym uwzglednieniem
. ,,malych” jezykéw i narodéw. Zagadnienie komplikunja europejskie przeciwne bieguny:
- jednosci i dyferencjacji, wymiaru cywilizacyjnego i wymiaru wielonarodowego,
. globalnosci i regionalnogci, uniwersalizmu i partykularyzmu. Zamiast rozwigzania
nasuwaja sie pytania i watpliwosci, czy taka wspélnota ma racje bytu, zwlaszeza ze
. historia ukazuje ich nietrwalo$é¢ (Zwigzek Radziecki, Czechoslowacja, Jugoslawia)?
. Mozna z tego wywnioskowaé, ze wspélnota jest w stanie funkcjonowaé jedynie pod
. warunkiem wyzbycia sig¢ wrogoéci pomiedzy jezykami i narodami oraz rywalizacji na
plaszczyznie tozsamosci. Czy kultury slowianskie i jezyki narodowe przetrwajg, czy
tez zdominujg je silniejsi, uprzywilejowani? W dzisiejszych przelomowych czasach nie
da si¢ przewidzieé, czy nadchodzace kolejne transformacje spoleczno-polityczne nie
zmienig obecnego stanu rzeczy.

Stowa kluczowe: globalizacja, integracja europejska, aspekty socjolingwistyczne, jezvk
chorwacki

SaZetak preveo na poljski jezik
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