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Neda Pintari¢
Filozofski fakultet, Zagreb

U organizaciji Katedre opce lingvistike i Metodologije humanisti¢kih istraZivanja (Katedra
Jezykoznawstwa Ogélnego i Metodologii Badan Humanistycznych), a pod pokroviteljstvom
Tehni¢ko-Humanistitke Akademije Sveudili§ta u Bielsko-Biatoj (Akademia Techniczno-
Humanistyczna w Bielsku-Bialej) i Udruge ,.JuZni institut” (Stowarzyszenie ,Instytut
Poludniowy”) odvijao se od 11. do 13. svibnja 2005. godine zanimljiv znanstveni skup pod
nastovom ,,Poljska i Hrvatska u Srednjoj Europi”. (Europska integracija u proslosti i
buduénosti). Skup je osmislio i vodio dr. sc. Piotr Zurek, povjesnicar koji se dugo godina
bavi hrvatsko-poljskim kulturno-povijesnim odnosima.

Skup su u sve€anoj auli Skupstine grada Bielsko-Biala pozdravnim govorima otvorili
poljski sveugili¥ni i drzavni visokodostojnici: rektor Tehnitko-Humanistidke akademije,
prof. Marek Trombski, predsjednik udruge ,,JuZni institut” i zastupnik u poljskome Sejmu,
Jacek Falfus, zatim dekan Drustvenog 1 humanisti¢kog fakulteta, prof. Ivona Nowakowska-
K¢pna te gradonadelnik mjesta Bielsko-Biata, Jacek Krywult.

Nakon toga sudionike skupa pozdravili su poasni gosti: veleposlanik RH, Neboja
Koharovié, ministar znanosti i informatizacije, Michat Kleiber te veleposlanik i zamjenik
direktora Ministarstva vanjskih poslova Odjela za Europu, Jerzy Chmielewski.

Slijedila su tri zanimljiva referata, Tihomir Cipek iz Zagreba govorio je o politikama
identiteta u Europskoj Uniji i potrazi za legitimitetom, Jerzy Marek Nowakowski u svom
je referatu upozorio na opasnost utjecaja Rusije na energetsku politiku zemalja Srednje
Europe. Radni dio plenarne sjednice zaokruZio je Piotr Zurek opscZnim referatom o
povijesti poljsko-hrvatskih odnosa u europskome kontekstu. Osvrmuo se na povijesne
dokumente o postojanju Bijele Hrvatske na terenu dana¥nje Malopoljske te je ukazao na
zajednitke poljsko-hrvatske viadare u prolosti, na zajednicku antitursku koaliciju i suradnju
hrvatskih znanstvenika i crkvenih poglavara s poljskim vladarima, plemié¢ima, knjiZevnicima
1 znanstvenicima. Nazo¢ni povjesni¢ari zacudili su se koliko je bogata bila suradnja Poljaka
i Hrvata u proslosti, pa sve do danas. Osim svima poznatih polonofila kao §to su bili Benegic¢
1 Frangi¢, tvorci hrvatsko-poljskih rje¢nika kojima se stuZimo do danas, spomenula bih npr.
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da je poljski lingvist Andrzej Kucharski 1829. utjecao na Ljudevita Gaja oko pravopisa, da
je J. J. Strossmayer imao dobre kontakte s Poljskom te je trebao organizirati oruZje za poljski

-Sije€anjski ustanak, a da je ban Josip Jeladi¢- 8 godina sluZio u vojsci u poljskom dvorcu

u Lanicutu. Na kraju je Piotr Zurek zakljudio da su pravi poljsko-hrvatski odnosi uslijedili
tek 1991., nakon priznanja Republike Hrvatske kao posebne drZave. U raspravi su poljski
povjesniGari pohvalili ovaj referat, a Jerzy Chmielewski, koji je dugo godina bio veleposlanik
Republike Poljske u Zagrebu, otkrio nam je tajnu koju je nosio u sebi kao drzavni prevoditelj
u doba NR Poljske. Naime, 1980., poslije Titove smrti, jugoslavenske su vlasti poslale
Milku Planinc u Poljsku da pregovara oko primanja Jugoslavije u VarSavski pakt. Na srecu,
politiari Sovjetskoga Saveza nisu se s tim sloZili.

U stanci za kavu pregledali smo malu izloZbu o ljepotama Hrvatske koju je postavio
Hrvatski centar za turisticke informacije (Narodowy Osrodek Informacji Turystycznej
Republiki Chorwacji) sa sjedi§tem u VarSavi (info@chorwacja.home.pl). Poslije plenarne
sjednice direktor Centra, Bojan Baketa, prikazao jekratak turisticki film o ljepotama Hrvatske
i to je bio dobar podetak osnivanja Drustva za poljsko-hrvatsku suradnju (Towarzystwo Na
Rzecz Wspdlpracy Polsko-Chorwackiej).

Tvornica ,,Podravka”™ u Poljskoj potpomogla je svedanu veCeru u Skupdtini grada
Bielsko-Biata na kojoj su se sudionici bolje upoznali.

12.113. svibnja rad skupa nastavio se u poljskom zimovali$tu i §leskom skijaSkom centru
Szczyrku (géirk), u hotelu Zacisze, uz novéanu pomo¢ ,,Podravke”. Radilo se aktivno u tri
sekcije: povijesnoj, knjiZzevnoj i jeziCnoj.

Jezi¢nu sekeiju otvorila je dekanica Iwona Nowakowska-Kepna, a predsjedavali su:
Dragi Stefanija iz Biclsko-Biate, Neda Pintari¢ iz Zagreba, Agnieszka Spaginska-Pruszak iz
Gdanska, Wladystaw Kryzia iz Katovica i Ernst Bari¢, madarski Hrvat iz Pecuha.

Prvi referat pod naslovom Poljsko-hrvatske jeziéne poveznice odrZala je Neda Pintaric.
Govorila je o jezi¢nom, onomasticnom, kultumom i povijesnom znacenju bijele boje,
postojece izmedu ostaloga i u dvostrukoj sastavnici imena grada domacina, grada koji je
nastao sastanjem dvaju gradova, Bielska i Biale (4. v prijevodu: Bjelska i Bijele). Grad je
smjesten na rijeci Bijeloj (Biala), a u poljskoj je toponimiji viSe naziva Bjelsk i Bjelsko te
toponima Biala, §to se moZe usporediti i s hrvatskim toponimima mjesta Bijela, Biograd,
Bjelovar. Bijela boja sastavnica je poljske i hrvatske zastave, a ima i mnoga semanticka
znadenja: svjetlo, sjaj, svitanje te se u oba jezika nalazi u brojnim sintagmama i frazemima s
emotivno pozitivnim konotacijama. Autorica otkriva zasto se Bijela Hrvatska (iz IL st. pr. n.
e.) nazivala jo¥ i Velika Hrvatska. Naime, u perzijskome jeziku bijelom se bojom oznacavala
zapadna strana svijeta, a bijela boja bila je i sinonim za velikane, bana i dobroga boga
Ormuzda u zaratustrijanskoj vjeri. Svi toponimi s imenom bijele boje nalaze se zapadno od
Perzijskoga carstva.

Agnieszka Spaginska-Pruszak govorila je o sociolingvistickom aspektu identiteta
hrvatskoga jezika u procesu globalizacije 1 europske integracije koji ¢emo zbog vaZnosti
prevesti 1 objaviti u sljedecem broju ovoga €asopisa.

Wiadyslaw Kryzia iz Katovica u referatu Regionalni jezici u Poljskoj i Hrvatskoj (Jezyki
regionalne w Polsce i Chorwacji) usporedivao je kajkavski i kaSupski. Dok je kaSupski jezik



Strani jezict 34 (2005), 1 N. Pintari¢: Znanstveni skup ,,Poljska i Hrvatska u Europi”, 77 - 81

postao normiranim knjiZzevnim jezikom Kaszuba, etnicke grupe na sjeveru Poljske koja sebe
smatra Poljacima, dotle je kajkavski dijalekt kojim se sluZe razne etni¢ke grupe (Zagorei,
Medimurci, Podravcei, Prigorci, Gorani, Gradi§canski Hrvati) i nije se jo§ formirao kao
normativan knjiZevni jezik iako ima pisanu knjiZevnost.

Tatjana PiSkovi€ iz Zagreba na zanimljiv je nagin znanstveno prikazala oblike govornih ﬂ‘“’
¢inova u KrleZinu djelu ,,U agoniji”.

Barbara Popiolek s Jagellonskoga sveundilidta u Krakovu usporedivala je hrvatsku
znanstvenu terminologiju u ogledalu drugih slavenskih jezika, poglavito u odnosu na
slovacki i éeski.

Barbara Zurek iz Katovica govorila je o ideji regionalizma u suvremenoj Europi na
primjeru kajkavskog i Sleskog dijalekta. Regiju je definirala kao zemljopisni pojam, zatim
kao etniCke, povijesne, etnografske i sociokulturne elemente vaZne njezinim stanovnicima
te kao emocionalan odnos prema zajednitkoj proglosti i jeziku ljudi koji Zive na podrugju
jedne reglje Reglja Slezije nije jedinstvena. Dijeli se na Gornju i Donju Slezgu (Gorny
1 Dolny Slask), na Slask Cieszyaski i Opolski te na Zaolzie kao pokrajinu u Ceskoj gdje
zive Slezani. Isto tako ni regija kajkavskoga dijalekta nije jedinstvena. Dijeli se na juZne
pokrajine (KriZevei, Gorski Kotar) te velik broj govora u sjevernom dijelu Hrvatske, §to
znali da dodiruje sredozemni i srednjoeuropski prostor razligitih kultura i pisama. Dok se
poljski razgovorni jezik temelji na knjizevnom poljskom jeziku, kajkavski je razgovomni
jezik temeljen na scoskoj staroj kajkavstini i novijoj gradskoj kajkavitini (varaZdinskoj,
zagrebatkoj, krizevackoj, koprivnidkoj itd.). Prijevodom Shakespeareovih soneta na
kajkavski stvara se standardni kajkavski jezik, prema misljenju autorice.

Sleski dijalekt bio je administrativni jezik Prusa u kojemu se mije§ao zapadni germanski
1 sjeverni slavenski subdijalekt pa se stvorio germansko-slavenski pidzin, Sli¢no je bilo i sa
zagrebackim kajkavskim kojim je govorilo plemstvo. 1526. Slask je pao pod Austro-Ugarsku,
a kasnije je pripao Prusima. Poslije L. svj. rata bio je samo dio Slezije vraéen Poljskoj,
a tek je 1945. vraen u cjelini. Danas je §leski govor prihvaéen negativno jer sviedodi o
neobrazovanosti. Obrazovani ljudi traZe Ciste oblike, tj. odvojen ¥leski kao poljski govor, a ne
mije3an s njemackim leksemima. Sleski dijalekt, kazala je autorica, pripada obiteljskoj sferi i
ne ulazi u javnost iako se na njega prevode knjiZevna djela i pi3u o njemu rjednici.

Na sli¢nu je pojavu nepoZeljnosti mijeSanja dijalekata i knjiZevnog jezika ukazao madarski
Hrvat, Ernst Bari¢ iz PeCuha koji je govorio o manjinskim jezicima i prekograniénoj
suradnji u kontekstu europske integracije. Madarski Hrvati uée hrvatski knjiZevni jezik kojirmn
se govori u Hrvatskoj i vrlo strogo i negativno ocjenjuju §kolovane govornike ako uporabe
svoj dijalekt u javnom diskurzu. U Hrvatskoj se takvu osobu ne smatra neobrazovanom i
¢ak se moZe reci da neki javni djelatnici namjerno Zele da se u njihovom govoru zna odakle
potjedu. Zagrebacki govor §iri se preko televizijskoga centra po cijeloj Hrvatskoj, $to dovodi
do nastajanja jezi¢nih inovacija koje su se do nedavna smatrale pogrjeskama, a neke od njih
i danas se drZe nepravilnima. Vrijeme ¢e pokazati kako ée se razvijati i mijenjati norma
hrvatskoga jezika.

Slovakinja Anna Perdochova-Sklarova lektorica je na sveudilistu u Bielsko-Bialej pa
je sudjelovala u radu s referatom o slovacko-hrvatskim odnosima i njihovu utjecaju na oba
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naroda. Navela je da ima 2000 zajednickih rijedi, zbog Sega neki smatraju da je slovacki
juznoslavenski jezik. U Atlasu slovatkoga jezika br. 3 znanstvenici kao Ramov§, Bobek,
Ondrus i drugi dokazuju ipak njegovo zapadnoslavensko podrijetlo, ali i veliku sliénost s
hrvatskim jezikom zbog genetske srodnosti i zajednicke proslosti. Autorica navodi sli¢nosti
u tvorbi rijeéi (isti sufiks -ica), u posudivanju iz njemadkoga jezika (npr. vanjkus), ali i razlike
koje do zablude dovode u tzv. varavim rije¢ima (zdradni slova), odnosno u medujeziénim
homonimima (poljski slavist E. Tokarz zove ih jeziénim zamkama, pulapki jezykowe).
Autorica na kraju daje vaZan podatak da se na internetskom pretraZivatu Google mogu dobiti
informacije o hrvatsko-slovackim jeziénim sli¢nostima te o raznim znanstvenim skupovima
u Hrvatskoj 1 Slovacko;j.

Dragi Stefanija, lektor makedonskog jezika u Bielsko-Bialej, pledirao je za promjenu
termina jezik biznisa u termin nacionalni jezik u biznisu, pa tako treba postojati poljski jezik
u biznisu, hrvatski jezik u biznisu i sl. U hrvatskome ve¢ postoji naziv hrvatski posiovai
Jezik, ali Stefanija smatra da je bolje re¢i hrvatski poslovni jezik u biznisu jer, kaZe on, nema
utiteljskog ni vojnickog jezika, zasto bi onda postojao jezik biznisa. Postoji samo pojedini
nacionalni jezik u biznisu, zakljuéuje autor.

Mihaela Mate§i¢ iz Rijeke studiozno je i pregledno izloZila razliku izmedu dva tipa
pravopisa, ilirskoga sveslavenskoga i ortoepskoga svehrvatskoga, kako je to bilo zadano u
naslovu. Za razliku od Vukove krilatice pisi kako govoris, pravopisno morfonolosko nacelo
poznato u kajkavaca prije Iliraca glasilo je: goveri za u¥i, piSi za o&i. Dok su zagrebacka i
rijedka filolo$ka Skola nastojale pravopis pribliZiti ostalim Slavenima, pravopis NDH nastojao
ga je udaljiti od srpskoga. U referatu se spominjao pravogovor jata za koji je bio u Gaja i
Babukica dopusten izgovor po Zelji, a pisanje kao iefe. Zatim se govorilo o slogotvornom
¥ § popratnim vokalom koji se ne izgovara, a u kajkavskoj je tradiciji bilo pisano kao er, u
dalmatinskoj pak kao ar,

Mlade znanstvenice, doktorandice VarSavskoga sveudili§ta, Zofia Niemyska i Ilona
Switkowska duboko su uile u kognitivnu gramatiku opisujuéi konceptualizaciju siraha
u poljskom i hrvatskom jeziku. Strah se moZe shvatiti kao metafora prostora kojom se
obuhvacéa Sirina, dubina, visina, duZina; u strahu se moZemo pogrbiti ili ukogiti, strah se moZe
vidjeti u ofima, osjecati u srcu (polj. mieé strach w sercu, w duszy), moZe se komu uliti strah
u kosti. Strah moZe i¢i iz centra (strah se razbuktao, raspaliti strah), on se moze prikazivati
kao kontejner iz kojega je tegko iziéi, pa tako Zivimo u strahu, strah nas steZe (polj. gleboki
strach, strach Sciska gardlo, strach ogarnia). Strah se vidi, nazire, skriva (polj. dostrzec
strach), moZe biti trodimenzionalan (ne$to produbljuje strah; cos poglebia strach), strah je
kao voda, nadire, ulijeva se, preplavljuje koga, §iri se u valovima. Strah nas moZe pritiskivati,
moze biti lekki (lagan) ili teZak, velik ili malen. Kad su doktorandice poele govoriti, osjecale
su da strah dolazi, a kad su zavrsile, strah je nestao, otisao.

O razumijevanju-znanju u udZbeniku Hrvatskoga poslovnog jezika govorili su Ilja
Antunovié i Wojciech Gorezycaiz Bielsko-Biate. Razumijevanje su definirali kao sposobnost
konceptualizacije u jeziku, djelovanju, slikovitosti i situaciji, a interpretacija je prema njima
prilagodba jezi¢nih znakova prema nastaloj situaciji. Zatim dolazi do razlikovanja struktura.
Proces pamdenja vaZzan je za razumijevanje i stvaranje operacionalnoga znanja. Autori su
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paméenje podijelili na deklarativno, proceduralno i operativno, u skladu sa suvremenim
dostignuéima u psihologiji.

Liliana Miodoriska-RaczKa iz Bielsko-Biate imala je zapaZen jezi€no-povijesni referat
u kojemu je pratila razvitak hrvatskoga jezika od Gajeva Ilirskog pokreta, preko Beckoga
dogovora 1850. kada pobjeduju Vukovci, pa nametanja trojnoga naziva srpsko-hrvatsko- mt
slovenaéki jezik od 1927., zatim puritanskoga hrvatskoga jezika u NDH. Nadalje, autorica
je govorila o Novosadskome dogovoru nakon kojega je nastao dvaojni termin srpsko-hrvatski
kao jedan jezik s 2 izgovora, ekavskim i ijekavskim, navela je Deklaraciju o jeziku, citirala
je 10 teza o hrvatskome jeziku, $to je bio politicki manifest Dalibora Brozovi¢a 1971. o
posebnosti hrvatskoga knjiZzevnog jezika. Autorica je zatim spomenula 1986. godinu kada se
Zagrebackim dogovorom ponovno Zeljelo ujediniti hrvatski i srpski jezik. Od 1990. godine
napokon hrvatski jezik postaje samostalan.

U Haagu su, kako navodi autorica, smislili novu sloZenicu za bosanski, hrvatski i srpski
- Box {Bosnian, Croatian, Serbian), ali ipak postoji svijest da su to razliiti jezici.

Hrvatski 1 poljski znanstvenici izmjenjivali su svoje referate 1 na druge dvije paralelne
sekcije, knjizevnoj i povijesnoj. S Filozofskog fakulteta u knjizevnoj su sekciji izlagale
Marinela Aleksovski s Croaticuma i mr. sc. Purdica Cilié-Skeljo, asistentica za poljsku
knjiZzevnost. Marinela Aleksovski usporedivala je pjesmu Macka poljske nobelovke, Wistawe
Szymborske, u poljskome prepjevu pokojnoga polonista Zdravka Mali¢a, a Durdica Cili¢-
Skeljo pokazala je svoj struéni rad na poljsko-hrvatskoj knjiZevnoj bibliografiji.

Na povijesnoj sekciji takoder je sudjelovalo viSe hrvatskih povjesnicara iz Zagreba i
Dubrovnika koji su pred poljskim kolegama morali braniti poprili¢no falsificiranu hrvatsku
povijest, naroéito suvremenu, od 1990, godine,

Znanstveni skup ,,Poljska i Hrvatska u Srednjoj Europi” pribliZila je znanstvenike oba
naroda i omoguéila im bolji uvid u poljsko-hrvatske drustvene i povijesne veze koje se
ujedinjuju preko kontrastivnih jeziénih istraZivanja jer se do povijesnih i drustvenih odnosa
najbolje dolazi preko jezika i izravnih bliskih osobnih kontakata. Na skupu je zakljuéeno da
je Srednja Europa vaZan Cinitelj, kako za europske integracije, takoe i za ofuvanje posebnosti
i tradicije njezinih pojedinih naroda, medu njima Hrvata i Poljaka.
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