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Analiza pravopisnih pogrjeSaka studenata prve godine germanistike ukazuje na
neophodnost ciljane obrade i uvjeZbavanja novog pravopisa njematkog jezika u
$kolama. Veéina testiranih studenata nije upoznata s promjenama koje je donijela
reforma pravopisa, niti su u §koli sustavno obradivali pravila. Dio pravopisnih
pogrjesaka nastaje i kao posljedica interferencije materinskog jezika, ali i nedovoljnog
poznavanja njemackog jezika uopce.

Kljucne rijedi: pravopisne pogrieske u njemackom jeziku, njemacki kao drugi strani jezik.
1. EINLEITENDE BEMERKUNGEN

Die Neuregelung der deutschen Rechtschreibung trat am 1. August 1998 im
deutschsprachigen Raum in Kraft. Die Umstellung erfolgte zuerst in dem Bereich, wo der
Staat Regelungsbefugnis besitzt, also in Schulen und bei Behdrden. Nach und nach schiossen
sich aber auch fast alle anderen Bereiche (geschriebene Medien, das graphische Gewerbe u.
a.) der Rechtschreibreform an. /1/ An und fiir sich ist die Rechtschreibreform, zumindest fiir
den deutschsprachigen Raum, also nicht mehr neu.

Auch in Kroatien wird seit 2000 in Schulbiichern ausschliefilich die neue deutsche
Rechtschreibung  verwendet. Fiir Lehrkrifte wurden zahlreiche Fortbildungskurse
organisiert, wo sie mit der neuen Rechtschreibung bekannt gemacht wurden. So gelangte
die neue deutsche Rechtschreibung an Deutsch lehrende kriifie und damit auch an Lernende.
Besonderer Dank dafiir gilt vor allem Joachim Namgalies. /2/

2. ZUDEN RECHTSCHREIBFERTIGKEITEN DER
STUDIENANFANGER

Nicht alle Germanistikstudenten des 1. Studienjahres haben gleich gute Sprachkenntnisse.
Viele von ihnen haben withrend des Krieges einige Zeit im deutschsprachigen Raum verbracht.
Manche besuchten auch deutsche Schulen. (siehe Tabelle 1). Daher war zu erwarten, dass den
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Studienanfiingern (Jahrgang 2002/2003) die neue deutsche Rechtschreibung vertraut wire.
Der praktische Unterricht lief aber bald feststellen, dass bei der Textproduktion (Aufsitze,
Kurzberichte u. A.) besonders die Zahl der Rechtschreibfehler auffallend hoch war. Es wurde
klar, dass die Studenten keine genaue Vorstellung davon hatten, was sich im Bereich der
@ deutschen Rechtschreibung nach der Reform verédndert hat und was gleich geblieben ist.

Um zu erfahren, in welchem Mafe die Studenten tiber die neue deutsche Rechtschreibung
informiert waren, bat ich sie folgende Frage schriftlich zu beantworten: Welche Verdnderungen
kennen Sie im Bereich der deutschen Rechischreibung nach der Rechtschreibreform? Die am
hiufigsten gegebene Antwort lautete: ,,ss-Schreibung statt 8. Es wurde mir klar, dass der
Rechtschreibunterricht schon im ersten Studienjahr unabdingbar ist. /3/ So habe ich mich
dazu entschlossen, ein Segment meines Unterrichts diesem Bereich zu widmen. Vor Beginn
des Rechtschreibunterrichts fiihrte ich folgendes Probediktat durch:

Wie viel Geld geben die Deutschen fiir den Sport aus?

Etwa 35 Millionen Euro geben die Sport treibenden Deutschen jihrlich unmittelbar
Jiir ihre Aktivitdten aus. Dazu kommen nach einer Minchner Studie noch einmal etwa 31
Milliarden an Ausgaben, die durch den Sport mittelbar beeinflusst sind. Im Einzelnen werden
genannt: Neben den Ausgaben fiir Bekleidung und Ausriistung ist der Sport auch Anlass
viele Ausfliige und Reisen zu unternehmen. Damit hat er Auswirkungen auf die Umsditze
der Reiseveranstalter, des Handels, der Gastronomie und der Hotels. Allein diese Ausgaben
betrugen mehr als 8 Milliarden Euro. Schlieflich wirken sich Bau und Erhaltung von
Sportanlagen positiv auf die Umsditze des Baugewerbes aus und es wurden fast 4 Milliarden
Euro dafiir aufgewendet. Im Ganzen hingen vom Sport etwa 1 Million Arbeitsplitze ab. 14/

Die hohe Fehlerzahl im Probediktat (siche Tabelle 2) rechtfertigte die Notwendigkeit
des Rechtschreibunterrichts. Tm aus 126 Wortern bestehenden Diktat sind 8 Anderungen
in Bezug auf die alte Rechtschreibung. Die Student(inn) (insgesamt 36) durften zwischen
der neuen und der alten Rechtschreibung wihlen. Dementsprechend kennzeichneten sie ihre
Diktate mit aRS (= alte Rechtschreibung) und nRS (= neue Rechtschreibung). Dabei ergab
sich Folgendes (siehe Tabelle 2):

Alle Studenten, die die neue Rechtschreibung gewiihlt hatten, benutzten eine Mischform
aus der neuen und der alten Rechtschreibung. Das Ergebnis dieses Diktats bestirkte mich in
meinem Vorhaben, die neue deutsche Rechtschreibung mit den Studenten im Unterricht zu
bearbeiten und einzuiiben,

3. ZUDER VERMITTLUNG DER RECHTSCHREIBUNG IM
UNTERRICHT

Fiir die Regelprésentation /5/ und das Einiiben der neuen Rechtschreibung habe ich ca.
20 Unterrichtsstunden angesetzt und benutzte auBer selbst angefertlgten Ubungen auch die
Ubungsbiicher Duden. Wie schreibt man Jetzt? (Puschel, 1999) und Ubungen zur neuen
Rechtschreibung (Liibke, 2001). Dabei ging ich hauptséchlich nach folgendem methodisch-

172



Strani jezici 33 (2004), 1 -2 S. Babié: Zu den Rechtschreibfehlern, 171 - 182

didaktischern Konzept vor:
a) Regelpriisentation,

b) Einiibung der jeweiligen Regeln (Zuordnungsiibungen, Einsetzlibungen, Diktate u.

A), (),

¢) Anwendung der Regeln bei eigener Textproduktion,
d) Bewertung und Kontrolle mithilfe von Diktaten.

Zum Abschluss des Unterrichts nahm ich mit den Studenten noch folgendes als Kontrolle
gedachtes Diktat /6/ vor:

Ohne Fleiff kein Preis

Alle vier Jahre versammeln sich die allerbesten Turner und Sportler fast sdmtlicher
Nationen in irgendeiner, meist weltbekannten, Grofistadt zum friedlichen Wettkampf, um
olympische Ehren zu erringen. Viele Millionen Sportbegeisterte, die aufgrund (oder: auf
Grund) Geldmangels oder des fernen Reiseziels nicht in den Stadien anwesend sein kinnen,
verfolgen spannungsgeladen im Rundfunk und vor den Fersehgerditen die Olympischen Spiele.
So mancher sehnt sich danach, auch einmal so erfolgreich zu sein und an einer Olympiade
aktiv teilzunehmen. Doch so leicht ist es nicht, Spitzenspovtier zu werden, Meistertitel und
olympische Medaillen zu erringen. Hervorragende Veranlagungen zu schnellem Laufen,
kraftvollem Werfen oder gewandtem Springen allein geniigen nicht, Uberdurchschnittliches
im Sport zu leisten. Wer nicht imstande (oder: im Stande) ist, mit ausdauerndem Fleifs
und Zielstrebigkeit téiglich zu iiben, wer nicht auf freudenbringende Annehmlichkeiten des
Alltags verzichten kann, wird niemals Grofles vollbringen. Ein gesundes Mafi Ehrgeiz,
eiserner Wille und der Einsatz der ganzen Person lassen Erfolge wie Friichte reifen. Das
Wachsen und Reifen erfordern aber auch Zeit und geduldiges Warten. Nur wer diese vielen
Voraussetzungen beachtet, erreicht hoch gesteckte Ziele. Allerdings haben nur die wenigsten
dieses Durchhaltevermdgen. Das gilt nicht bloff vom Sport, sondern auch von allen anderen
Bereichen des Lebens. :

Das Diktat enthalt insgesamt 192 Worter. Es wurde von 42 Studenten geschrieben. Die
Gesamtfehlerzahl betrug 606 Fehler, im Durchschnitt 14,4 Fehler pro Student. Dabei muss
erwihnt werden, dass nicht alle Studenten gleich ,,schlecht” oder ,,gut” geschrieben haben.
(siehe Tabelle 3 und 4)

Obwohl die Studenten, die eine Schule im deutschsprachigen Raum besucht haben, nur
etwa halb so viele Fehler haben wie ihre Kommiliton(inn)en, ist die Fehlerzahl {iberraschend
hoch. Natiirlich muss beriicksichtigt werden, dass dieses Diktat linger war als das pralimindre
Diktat. Trotzem war zu erwarten, dass die Fehlerzahl abnehmen wiirde, da im Unterrricht die
neue Rechtschreibung bearbeitet und eingeiibt worden war.

Die sich daraus ergebenden Fragen waren: Welche Bereiche, bzw. welche Regeln,
bereite(te)n den Studenten die meisten Schwierigkeiten? Sind es die Ausnahmen, die dem
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Deutsch Lernenden zu schaffen machen? Sind mangelhafie Deutschkenntnisse die Ursache
fitr die hohe Fehlerzahi? Ist systematischer Rechtschreibunterricht in Schulen aber auch im
Studium notwendig?

4. FEHLERANALYSE

Die Rechtschreibfehler lieBen sich folgendermaBen klassifizieren:

a) Zeichensetzung,

b) Laut-Buchstaben-Zuordnungen,

¢) GroB- und Kleinschreibung,

d) Getrennt- und Zusammenschreibung,

e) Sonstige Fehler.

Eine quantitative Ubersicht der Rechischreibfehler gibt uns Tabelle 5.
Die belegten Fehler werden im Folgenden eingehend untersucht.

4.1. Zeichensetzung /7/,

Die Gesamtfehlerzahl der Studenten bei der Zeichensetzung ist recht niedrig. Die Fehler
liegen ausschlieflich im Bereich der Kommasetzung, und zwar:

¢ ausgelassenes Komma vor erweitertem Infinitiv mit hinweisendem Wort (Neuregelung,
siehe § 76, bzw. § 77),

» ausgelassenes Komma vor Nebensatz (keine Neuregelung),

» ausgelassenes Komma vor und nach Zusétzen oder Nachtriigen (keine Neuregelung).
Die geringe Fehlerzahl 13sst sich damit erkléren, dass es in diesem Bereich nicht viele

Neuerungen gibt, insgesamt 5 (Piskorec, 1998), und dass sie dem Schreiber einen gréferen

Ermessens- und Interpretationsspielraum zulassen (Féldes, 2000). Hier erweist sich die neue

Rechtschreibung als vorteilhaft.

4.2. Lant-Buchstaben-Zuordnungen /8/

Beziiglich der Laut-Buchstaben-Zuordnungen beinhaltet das Diktat folgende
Problembereiche:

a) Verdoppelung von Konsonantenbuchstaben nach kurzem (betontem) Vokal /9/,
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b) Die Schreibung von Umlauten (Stammprinzip) /10/,
c) Doppel-s-Schreibung bei kurzem vorangehendem Vokal /11/.

Zu a): Die Regel besagt: Folgt im Wortstamm auf einen betonten kurzen Vokal nur ein
einzelner Konsonant, so kennzeichnet man die Kiirze des Vokals durch Verdoppelung des
Konsonantenbuchstabens. Diese Regel ist nicht neu, sie wird nur konsequenter gebraucht. Da

"es in diesem Diktat keine Wortbeispiele gibt, bei denen es wegen der neuen Rechtschreibung
zu einer Verinderung der Schreibung gekommen ist, wie bei den Wortern nummerieren,
Stopp, Karamell, war anzunehmen, dass diese Neuregelung auch kein Problem darstellt und
es keine Fehler geben diirfte. Erwdhnenswert ist aber, dass die Studenten die Worter Million,
welthekannt, Uberdurchschnittliches, bei denen es auch nach der alten Rechtschreibung eine
Verdoppelung des Konsonanten gab, mit einfachem Buchstaben geschricben haben (Milion,
welthekant, Uberdurchschnitliches) 112/, wihrend sie bei danach, sémtlicher, gewandt die
Buchstaben [n] und [m] regelwidrig verdoppelt haben (dannach, sdmmtlicher, gewannt/
gewanndt). Das liegt daran, dass die Studenten ungeniigend mit dem § 4 des amtlichen ~
Regelwerks vertraut sind, der lautet: In acht Fallgruppen verdoppelt man den Buchstaben fiir
den einzelnen Konsonanten nicht, obwohl dieser einem betonten kurzen Vokal folgt. Ein Teil
der Fehler in diesem Bereich ldsst sich aber wohl auch auf ungeniigende Sprachkenntnisse
zuriickfithren.

Zu b): Die Regel lautet: In einigen Wortern wird e durch d ersetzt, in Anlehnung an das
Stammprinzip oder an Worter, die zur gleichen Wortfamilie gezdhlt werden. /13/ Zu den
frequentesten Fehlern gehdren: Anndhmlichkeiten statt Annehmlichkeiten (wohl in Anlehnung
an Annahme statt an angenehm), Zielstribigheit statt Zielstrebigkeit, semtlich statt samtlich.
Hinzuweisen ist hier, dass die Anlehnung an das Stammprinzip auch fir den Muttersprachler
nicht immer nachvollziehbar ist, da sie oftmals grofie Sprachkenntnisse voraussetzt und nicht
konsequent durchgefiihrt wird (siehe § 14 und § 15 des amtlichen Regelwerks).

Zu c): Nach kurzem (betontem) Vokal wird 3 durch ss ersetzt.

Die meisten Studenten haben es sich hier leicht gemacht, indem sie in fast allen Wortern
statt 3 (oder sogar statt s) ss geschrieben haben, so z.B. Fleiss statt Fleif3, Preiss statt Preis,
Grossstadt statt Grofstadt, aufidauernd statt ausdauernd, Mass statt Maf3, u. a. Die Ursache
dafiir liegt offensichtlich darin, dass sie die §§ 2 und 5 des amtlichen Regelwerks nicht
unterscheiden, bzw. die Linge der Vokale {(und der Diphtonge, die lang sind) oftmals nicht
71 bestimmen wissen. Bei Muttersprachlern ist die Aussprache bestimmt ein geeigneter
Ausgangspunkt fiir die Schreibentscheidungen, fiir den DaF-Lernenden, der im Lernprozess
meistens zuerst mit der geschriebenen Form eines Wortes konfrontiert wird, ist sie das nicht
(Faldes, 2000). Die totale Abschaffung des 8, was in der Schweiz der Fall ist, wire wohl im
Ausland zu begriilen.
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4.3. Grofi- und Kleinschreibung /14/

Schon allein die Zuordnung der Fehler zur GroB- und Kleinschreibung oder zur Getrennt-

und Zusammenschreibung war problematisch, da sich diese Bereiche in manchen Segmenten

@ Uberlagern. Das Diktat beriihrt nicht alle Aspekte der GroR- und Kleinschreibung. Es fehlen
z.B. Anredepronomen, Uberschriften u. A. Unproblematisch und daher nicht relevant war
auch die Grofischreibung am Satzanfang; deshalb wird darauf in diesem Beitrag kein Bezug
genommen,

Allgemein kann gesagt werden, dass viele Fehler im Bereich der GroB- und
Kleinschreibung auf die Interferenz der Muttersprache zuriickgehen diirften, da im Kroatischen
Substantive im Prinzip kleingeschrieben werden (Ausnahmen sind Eigennamen). So haben

" manche Studenten vereinzelt Substantive kleingeschrieben /15/ - ein Fehler, der nichts

mit der neuen Rechtschreibung zu tun hat. Problematisch waren eher Substantivierungen,
die kleingeschrieben wurden, vor allem Substantivierungen von Adjektiven /16/, z.B.
tiberdurchschnitiliches statt Uberdurchschnittliches (sogar 20 Fehler), grofes statt Grofies
(10 Fehler); weniger die von Verben /17/, die nur vereinzelt kleingeschrieben vorkamen, z.B.
die Kleinschreibung von das Laufen, das Werfen, das Springen, das Wachsen, das Reifen, das
Warten. Das liegt vielleicht auch daran, dass diese Warter einen Artikel vor sich haben, was
den Studenten erleichtert, sie als Substantivierungen zu erkennen.
Viele Fehler gab es auch bei dem Ausnahmefall die wenigsten /18/. Analog zu den
grofigeschriebenen, gesteigerten Substantivierungen haben 11 Studenten die Wenigsten
geschrieben. Eine Vereinfachung dieser Rechtschreibregel wiire die GroBschrelbung aller
Substantivierungen, ohne Ausnahme.

Verwirrend ist auch die Schreibung von Eigennamen /19/. So haben 8 Studenten
olympische Spiele statt Olympische Spiele geschrieben. Die Entscheidung, ob etwas zur
Kategorie Eigennamen gehort oder nicht, scheint schwer zu sein, denn viele Studenten, bei
denen das Beispiel Olympische Spiele richtig war, haben analog dazu auch Qlympische Ehren
(3 Fehler) und Olympische Medaillen (5 Fehler) geschrieben. Dabei handelt es sich hier um
feste Verbindungen von Adjektiv und Substantiv, weswegen das Adjektiv kleingeschrieben
werden muss. /20/ Das hat die Studenten dermaBen verunsichert, dass sie auch viele
andere Beispicle hinterfragt haben. Eine der gestellten Fragen war: ,,Wie schreibt man
OLYMPISCHES FEUER?* Ich wiirde es als feste Verbindung von Adjektiv und Substantiv
betrachten, demnach das Adjektiv kleinschreiben, aber gefunden habe ich dieses Beispiel
nicht einmal im Duden.

Auch bei so mancher waren die Studenten (insgesamt 15) nicht sicher, 11 Studenten haben
so Mancher geschrieben. Obwohl das Wortbeispiel formale Merkmale der Substantivierung
aufweist, wird es nach § 58 des amtlichen Regelwerks kleingeschrieben.

4.4. Grof- und Kleinschreibung und Getrennt- und Zusammenschreibung

Einige Fehlerbeispiele gehtren sowohl zum Bereich der GroB- und Kleinschreibung als
auch zur Getrennt- und Zusammenschreibung.
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So haben 10 Studenten teilzunehmen falsch geschrieben. Einerseits wurde die Variante
teil zu nehmen benutzt, andererseits wurde 7eil zu nehmen geschrieben. Das Wortbeispiel
teilnehmen folgt dem § 34 (3). Es gehort zu den Verbindungen von Substantiv und Verb,
in denen das Substantiv verblasst ist, Das erkldrt zum Teil, warum manche Studenten (das
Substantiv) Teil groflgeschrieben haben - analog zu den immer wieder zitierten Beispielen @
Rad fahren, Didt leben etc., wo das Substantiv groli geschrieben wird.Ein weiterer Fehler
ist die falsche Schreibung von freudenbringend /21/ und spannungsgeladen (insgesamt 27
~ Fehler). Bei beiden Beispielen handelt es sich um eine Verbindung von Substantiv und
Partizip, die ein Fugenelement enthilt /22/, was Zusammenschreibung zur Folge hat. Der
begangene Fehler ldsst sich darauf zuriickfiihren, dass die Studenten analog zum § 34 E4
(5) geschrieben haben, wonach Verbindungen von Substantiv und Verb (auch Partizip)
prinzipiell getrennt geschrieben werden. Erwéhnenswert ist, dass als falsche Schreibweise
nicht nur Freuden bringend vorkam, was nach § 34 E4 (5) noch einigermaBen verstéindlich
gewesen wiire, sondern auch freuden bringend, was jeglicher Logik entsagt.

Das Wort welthekannt war bei 13 Studenten falsch. Wiederum befreffen die Fehler beide
Bereiche: Getrennt- und Zusammenscheibung sowie Grof}- und Kleinschreibung. So wurde
sowohl Welt bekannt als auch Weltbekannt geschrieben. Ahnlich verhilt es sich mit dem
Beispiel Sportbegeisterte, stattdessen schrieben viele sport begeisterte, Sport begeisterte
oder Sport-Begeisterte.

Diese allgemeine Verunsicherung l3sst sich damit erkldren, dass Studenten in manchen
Fillen Ubertricben sorgfiltig die Wortarten in den Zusammensetzungen analysieren und
daraus die falschen Schliisse zichen. '

Von den Fehlern im Bereich Getrennt- und Zusammenschreibung, wenn kein Substantiv
der erste Bestandteil des Konstruktes ist, sei hier nur hochgesteckt (statt hoch gesteck?)
erwihnt. Sogar 25 Studenten haben dieses Konstrukt falsch geschrieben. Dabei ist die Regel
123/ einleuchtend: Ist in Zusammensetzungen aus Adjektiv und Verb das Adjektiv steigerbar
oder erweiterbar, wird getrennt geschrieben. Erkldren lieBe sich die falsche Schreibung
wahrscheinlich dadurch, dass ¢s sich hier um cine Neuregelung handelt, die den Studenten
noch nicht geliufig ist. Ein weiterer Grund dafiir wire aber die unkonsequente Schreibweise
von Konstrukten mit #och. So findet man im Duden 1996 . a. hoch geehrt und hochgelehrt,
was nicht nur auf den Deutsch lernenden Auslédnder, sondem auch auf den MutteISprachler
verwirrend wirkf.

4.5. Sonstige Fehler

Zu den sonst am stirksten vertretenen Fehlern gehdren unter 'andere'm die Auslassung
oder Hinzufiigung von Buchstaben, Endungen innerhalb eines Wortes u. A. Diese Fehler
basieren auf Unkonzentriertheit, Verhéiren, aber auch auf mangelhaften Sprachkenntnissen.
Wenn der Student statt erringen etwa eringen oder gar erinnen schreibt, deutet das darauf
hin, dass er das Wort nicht kennt. Schreibt er die Olympische Spiele statt die Olympischen
Spiele, dann sind mangelhafie Morphologiekenntnisse am Rechtschreibfehler schuld. Solche
Fehler kamen vor allem bei Studenten vor, die Deutsch nur im Fremdsprachenunterricht

177



3. Babi¢: Zu den Rechtschreibfehlemn, 171 - 182 Strani jezici 33 (2004), 1 -2

1O

gelernt und nie eine Schule im deutschsprachigen Raum besucht haben.

5. ABSCHLIESENDE BEMERKUNGEN ZU DEN FEHLERURSACHEN
5.1. Miingel der Rechtschreibreform

Dass die Grundsitze des amtlichen Regelwerkes nicht géinzlich erfiillt worden sind,
davon zeugen viele Kommentare und kritische Stellungnahmen in Fachzeitschriften, im
Internet und in anderen Medien. Den Auslandsgermanistikstudenten erschweren sie den
Rechtschreiberwerb und sind Ursache fiir manche Rechtschreibfehler.

Nur in seltenen Fillen kommt es fiir den Lerner zu einer Vereinfachung der
Rechtschreibregeln. Das bezieht sich auf die sog. totalen Regeln (Piskorec, 1998), dic
fiir alle Elemente einer Menge giiltig sind. Nach Piskorec gibt es nur 18 Regeln, die das
Kriterium der Totalitét erfiillen. Alle anderen enthalten eine Vielzahl von Einzelfestlegungen
und Ausnahmen, obwohl die wichtigste Aufgabe der Reform war, Ausnahmen in grofem
MaBe abzuschaffen. Gallmann und Sitta haben sogar festgestellt, dass dic Zahl der
Einzelfestlegungen und Ausnahmen mit der Neuregelung kaum kleiner geworden ist /24/.
Aufgrund dessen ist die Rechtschreibung um so mehr lehr- und lernbediirftig - auch fiir
Germanistikstudenten.

3.2, Interferenz der Muttersprache

Die kroatische Rechtschreibung ist keineswegs einfach, doch zumindest im Bereich
der Grof- und Klieinschreibung ist sie klar und {ibersichtlich. So lautet die Grundregel
im Kroatischen: Substantive, wenn sie keine Eigennamen sind, schreibt man klein. Auch -
die Getrennt- und Zusammenschreibung ist iibersichtlich und verstindlich. Dies konnte,
besonders bei der Kleinschreibung von Substantivierungen die Ursache fiir fehlerhafte
Schreibung im Deutschen sein, da Studenten im Zweifelsfall dazu neigen, sich an die
Muttersprache anzulehnen.

5.3. Mangelhafte Sprach- und Rechtschreibkennitnisse

Vor allem die Kategorie sonstige Fehler zeugt davon, dass viele Fehler auf ungeniigende
Sprachkenntnisse zuriickzufithren sind. Das besagt, dass der Rechtschreibunterricht allein in
diesem Segment keine Garantie fiir fehlerfreies Schreiben ist.

Es gibt ndmlich immer wieder Worter und Wendungen, die der Lernende nicht kennt oder
sie falsch hort und daher nicht versteht.

5.4. Marginalisierung und Vernachlissigung des Rechtschreibunerrichts

Bei einer unverbindlichen Umifrage unter Studenten behaupteten die meisten, dass
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sie in der Grund- und Mittelschule keinen gezielten Rechtschreibunterricht erfahren
hitten. Das liegt daran, dass Rechtschreibung in den Schulbtichern vernachlédssigt wird,
weswegen der Rechtschreibunterricht in den Schulen /25/ zu kurz kommt. Die Ergebnisse
dieser Untersuchung lassen aber das Problem des Rechtschreibunterrichts klar zum
Vorschein kommen und sprechen fiir die Grundthese dieses Beitrags: Systematischer
Rechtschreibunterricht miisste Bestandteil des DaF-Unterrichts werden, sowohl in Grund-
und Mittelschulen als auch im DaF-Studium,

Tabelleniibersicht:

Tabelle 1: Schulbesuch im deutschsprachigen Raum

Bis zu einem Jahr | Bis zu 5 Jahren Mehr als 5 Jahre
Zahl der Studenten | 0 14 0
(von 42)
Tabelle 2: Fehlerzahl im Probediktat
Alte Rechtschreibung Neue Rechtschreibung /26/
Anzahl der Studenten (von 36) | 21 =58,3 % 15=41,6%
Durchschnitiliche Fehlerzahl 12,5 12,8 Fehler

Tabelle 3: Fehlerzahl im Diktat

1. Studenten mit 0-3 Fehler

2. Studenten mit 4-6 Fehlern

3. Studenten mit 7-10 Fehlern
4. Studenten mit 11-15 Fehlern
5. Studenten mit 16-20 Fehlern
6. Stud. mit mehr als 20Fehlem

3 oder 7,14%

7 oder 16,66%
10 oder 23,81%
6 oder 14,29%
7 oder 16,66%
9 oder 21,43%

Tabelle 4;: Fehlerzahl im Diktat in Bezug auf Schulbesuch

Gesamtzahl Durchschnittliche Fehlerzahl bei | Durchschnittliche Fehlerzah! bei

der Fehler Studenten, die nie eine deutsche | Studenten, die eine deutsche
Schule besucht haben (insgesamt | Schule besucht haben (insgesamt
18 Studenten) 24 Studenten)

606 Fehler 19,78 Fehler (356/606) 10,41 Fehler (250/606)
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Tabelle 5: Durchschnittliche Fehlerzahl nach Fehlerbereich

I 1I I v v VI
Zeichen- Laut- Grof-und Fehler die Getrennt- Sonstige
setzung Buchstaben- | Kleinschrei- | zu Il und und Fehler
@ Zuordmung bung IV gehoren | Zusammen-
schireibung
Anzahl der
Fehler von 9 77 134 51 81 254
insgesamt 606 | oder 1,49% | oder 12,71% | oder22,11% | oder 8,4% oder 13,37 | oder41,91%
Fehlermn
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TEXTANGABEN

/1/ aus: Duden, Rechischreibung der deutschen Sprache, 21., vollig neu bearbeitete und erweiterte Auflage. Herausgegeben
von der Dudenredaktion anf der Grundlage der neuen amtlichen Rechtschreibregeln, Dudenverlag, Mannheim - Leipzig -
Wien - Ziirich 1996., 8.5;

/2f Diese Informationen verdanke ich Frau Marija Cmié, Mitarbeiterin im Ministerium fiir Bildung und Sport.

/3/ Unsere Studenten haben zwar die Maglichkeit im dritten und vierten Studienjahr den Wahlkurs Deutsche Rechischreibung
zut belegen, da aber nicht alle Studenten diesen Wahlkurs wihlen, werden sich manche vielleicht nie ausfiihrlicher damit
befassen.
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/4/ Das Diktat Wie viel Geld geben die Dentschen fiir den Sport aus? stammt aus: Liibke, Diethard: Ubungen zur newen
Rechischreibung. Aus der Reihe: Deutsch iiben 10., Ismaning: Max Hueber Verlag, 2001, S. 49.

15/ Aus Zeitmangel wurden nur die Regeln bearbeitet, bei denen es nach der Reform zu einer Neuregelung gekommen ist. @

16/ Entnommen aus Diktattexie aus dem Infernet: htip:/fwww.zum.de/Faecher/D/Szar/real/diktate.htm

7/ Alle folgenden Paragraphen sind entnommen aus: Duden, Rechischreibung der dewtschen Sprache, 21., villig neu
bearbeitete und erweiterte Auflage. Herausgegeben von der Dudenredaktion auf der Grundlage der neuen amtlichen
Rechtschreibregeln, Dudenverlag, Mannheim - Leipzig - Wien - Ziirich 1996., 5. 861-910 (Die amtiiche Regelung der
deuwtschen Rechischreibung). Was Zeichensetzung angeht, bezieht sich das auf § 67 bis § 106, davon eatfallen die § 71 bis §
79 auf das Komma.

18/ Im amtlichen Regelwerk § 1 bis § 32

9/ § 2 des amtlichen Regelwerks.

10/ § 13-15 des amtlichen Regelwerks

/117 § 2 des amtlichen Regelwerks,

{12/ Diese Fehler wurden von den Studenten gemacht, die nie eine Schule im deuntschsprachigen Raum besucht haben.

/13/ § 13 des amtlichen Regelwerks, dem die § 14 (mit Ergnzungen} und § 15 folgen, die eigentlich Ausnahmen zur Regel
darstellen.

! 14;-' Im amtlichen Regelwerk beziehen sich die § 53-66 auf Grofi- und Kleinschreibung
15/ Wiederum handelt es sich hier meistens um Studenten, die keine Schule im deutschsprachigen Raum besucht haben.
/164 § 57 (1)

17/ § 57 (2)

/18/ § 58 (5)

19/ § 59 und 60

120/ § 63. Bei dieser Regel handelt es sich um eine Neuregelung.

/21/ im Originaltext steht freudenbringend, als Variante gilt aber auch freudebringend
122/ § 36 (1)

123/ § 34 E4 (3)

124/ hitp:/’www.rechischreibreform.com/Seiten2/Zitate/ | 31 Zitate html

125/ Dabeil meine ich kroatische Schulen.

126/ Obwohl die Studenten die neue RS gewihlt haben, haben alle eine Mischform aus alter RS und neuer RS benutzt, was

dann zwangsliufig als Fehler gewertet wurde.
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BILJESKE
ly nenagladenoj poloZaju fonem /e/ izgovara se pribliZeno /y/.

2 Znakom 't oznatava se u radu nepalatalizirani faringalni tjesna¥ni fonem.
@ 3y nenaglasenoj peloZaju fonem /o/ izgovara se pribliZeno /u/.

4Pupovié, M., Trostinska, R. (1989). O medujeziénoj hrvatskosrpsko-ukrajinskoj homonimiji. Radovi Zavoeda za
slavensku filologiju 24, 71-80.

~ THE ANALYSIS OF SPELLING ERRORS BY THE
FIRST YEAR STUDENTS OF GERMAN LANGUAGE

Summary

The analysis of spelling errors made by the first year students majoring in German
language and literature points at the necessity of systematic teaching and praectising
of the German language orthography in primary and secondary schools. The majority
of the fested students are not familiar with the changes that the German language
orthography reform has brought abeut. Furthermore, the orthographic rules have
not been taught systematically in the primary and secondary schools. Some of these
errors can be ascribed to the mother tongue interference; however, some occur due to
insufficient knowledge of the German Ianguage in general.

Key words: spelling errors in German language, German as second foreign language
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