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Gramaticke su kategorije razredi u koje se uvrtavaju rijeéi prema svojoj tvorbi ili funkciji. Sto
su jezici srodniji, manji je broj kategorija koje postoje samo u jednome od njih pa su gramaticke
kategorije u slavenskim jezicima gotovo podudarne, a umnogome su podudarni i njihovi
kategorijski oblici. Situacija se usloznjava kad se nastoji ovladati jezikom koji je po srodnosti
udaljeniji jer je viSe kategorija koje postoje samo u jednome u njih. Vazno je da poucavatelji
hrvatskoga kao inoga jezika budu svjesni poteskoca koje mogu nastati u procesu ovladavanja
zahvaljujudi razlikama u gramatickim kategorijama izmedu prvoga jezika ucenika i hrvatskoga
jezika. U radu se iznose moguce poteskoce na koje govornici pojedinih jezika nailaze u
ovladavanju hrvatskim kao inim jezikom (HIJ-em), a koje su uvjetovane razlikama u gramatickim
kategorijama izmedu njihova prvoga jezika i hrvatskoga jezika, te o nacinima kako se te poteskoce
mogu smanjiti i prevladati te uciniti njegovo ovladavanje ucinkovitijim i uspjesnijim.

Kljucne rijeci: gramaticke kategorije, poucavanje hrvatskoga kao inoga jezika,
ovladavanje hrvatskim kao inim jezikom

1. UVODNE TEORIJSKE NAPOMENE O POUCAVANJU GRAMATIKE U
NASTAVI INOGA JEZIKA
Premda u glotodidaktici ve¢ desetlje¢cima prevladavaju pristupi poucavanju
utemeljeni na komunikacijskome nacelu (Zajednicki europski referentni okvir
za jezike: ucenje, poucavanje, vrednovanje — ZERO], 2005: 9), utvrdeno je da
takvo poucavanje pocesto ne rezultira zeljenom razinom komunikacijske
kompetencije jer ne razvija jeziénu tocnost o kojoj, izmedu ostaloga, ovisi
komunikacijska kompetencija (Loewen, 2015: 57). Zbog toga se nastoje razviti
pristupi poucavanju inoga jezika kojima se, uz komunikaciju i te¢nost, nastoji
razviti i jezicna tocnost, a jezi¢na se tocnost razvija poucavanjem gramatike.
Implicitno ili eksplicitno poucavanje gramatike neizostavno je iz vise
razloga, od kojih su najvazniji: (1) za razliku od vokabulara, gramatika
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je zatvoren i uglavnom stabilan sustav, Sto znaci da postoji konacan broj
gramatickih oblika i pravila po kojima se kombiniraju, a ta se pravila vrlo
sporo mijenjaju; (2) gramatika je sustav koji omogucuje generalizacije i zbog
toga se moze primijeniti na velik broj pojedina¢nih primjera i realizacija; (3)
premda postoje varijacije u njezinoj uporabi, gramatika standardnoga jezika
je ,apsolutna”, sto znaci da postoji postojan skup gramatickih obiljezja
karakteristi¢nih za standardni jezik (Ellis i Shintani, 2014: 54-55). Sve to ¢ini
poucavanje gramatike svrhovitim i praktiénim te se zbog toga gramatika
Cesto postavlja u srediSte poucavanja jezika. Ovladanost gramatikom
osigurava ucinkovitu komunikaciju jer, ukoliko ne ovladaju gramatikom,
ulenici inoga jezika ostaju na ,pidziniziranoj” leksic¢koj razini jezicnoga
razvoja karakteristi¢noj za pocetno ucenje (Ellis i Shintani, 2014: 55). Kako bi
prevladali tu razinu, ucenici inoga jezika trebaju se znati primjereno i to¢no
izrazavati koristeci se gramatickim strukturama na nacin prikladan razli¢itim
drustvenim kontekstima. Gramatika im je potrebna kako bi se njihova jezi¢na
uporaba pribliZila jezi¢noj uporabi obrazovanih izvornih govornika.

2. GRAMATICKE KATEGORIJE U HRVATSKOME STANDARDNOME
JEZIKU
Gramaticke se kategorije definiraju kao razredi, odnosno klase u koje se
uvrstavaju rijeci prema svojoj tvorbi ili funkciji. Gramaticke kategorije mogu
biti morfoloske i sintakticke, a zajedno cine gramatiku nekoga jezika.
Morfoloske kategorije u hrvatskome jeziku dijele se na kategorije
imenskih rijeci (kategorije rijeci, roda, broja, padeza i odredenosti) i
glagolske kategorije (kategorije rijeci, lica, broja, oblika, nacina, stanja i
vida), a sintakticke su kategorije u hrvatskome jeziku kategorija clanova
recenice i kategorije recenice (Pranjkovi¢, 1982; Sili¢ i Pranjkovi¢, 2005: 37—
39; Pranjkovi¢, 2013a i 2013b). Kategorija rijeci razlikuje deset vrsta rijeci:
imenice, zamjenice, pridjeve, brojeve, glagole, priloge, veznike, prijedloge,
uzvike i Cestice. Kategorija roda razlikuje tri roda: muski, Zenski i srednji.
Kategorija broja razlikuje jedninu i mnozinu. Kategorija padeza razlikuje
sedam padeZa: nominativ, genitiv, dativ, akuzativ, vokativ, lokativ i
instrumental. Kategorija odredenosti razlikuje odredenost i neodredenost.
Kategorija lica razlikuje prvo, drugo i trece lice, a kategorija broja jedninu
i mnozinu. Kategorija oblika razlikuje oblike za proslost, sadaSnjost i
buducnost (u glagolskim vremenima prezentu, perfektu, aoristu, imperfektu,
pluskvamperfektu, futuru L. i futuru IL.). Kategorija nacina razlikuje izjavu,
zapovijed, mogucnosti zelju, akategorija stanja radnei trpne glagolske oblike.
Kategorija vida razlikuje nesvrseni i svrseni vid. Kategorija ¢lanova recenice
razlikuje subjekt, predikat, objekt i priloznu oznaku, dok kategorija recenice
razlikuje jednostavne i slozZene recenice, a medu slozenima nezavisnosloZene
i zavisnoslozene recenice.
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Morfoloske kategorije roda, broja i padeza odnose se na imenske
rijeéi (imenice, zamjenice, pridjeve i neke brojeve). Morfoloska kategorija
odredenosti odnosi se na pridjeve. Morfoloske kategorije lica, broja, oblika,
nacina, stanja i vida odnose se na glagole, a kategorija roda u glagolskome
pridjevu radnome, kojim se tvore pojedini glagolski oblici, kategorija je
imenskih rijeci.

U gramatikama hrvatskoga jezika opisuju se gramaticke kategorije i
njihovi pojavni oblici, no ti su opisi prikladni samo za izvorne govornike
koji imaju implicitno jezicno znanje, ali ne i za neizvorne govornike koji
takvu jeziénu kompetenciju nemaju. Zbog toga poucavatelji HIJ-a isticu
potrebu za podrobnim opisom hrvatskoga jezika prikladnim za neizvorne
govornike. Opis gramatickih kategorija prikladan za nastavu HIJ-a zbog
svojega proizvodnoga nacela, detaljnosti i izvanjske perspektive kojom se
sagledava gramatika predstavlja doprinos opisu hrvatskoga jezika u cjelini.
To prepoznaju i lingvisti koji se ne bave HIJ-em, pa tako naprimjer, govoreci
o hrvatskim glagolskim vrstama, Ivan Markovi¢ napominje vaznost stranih
jezika bududi da ,pri osvjestavanju hrvatskih glagolskih vrsta (...) uvijek
treba krenuti od stranih jezika. Govornicima hrvatskoga jezika nerijetko nije
po sebi jasno da konjugacijskih tipova ima i u hrvatskome (i da ih — ako
nam je do morfoloskoga opisa stalo — valja osvijestiti), premda im je po sebi
jasno da ih pri ucenju stranih jezika treba svladati.” (Markovi¢, 2012: 215).
Proucavanje gramatickih kategorija u drugim jezicima i njihova usporedba
s istim, sli¢nim ili razli¢itim kategorijama u prvome jeziku moze dati vazne
rezultate i u boljem poznavanju nac¢ina na koji funkcioniraju kategorije
u vlastitome, prvome jeziku. A proucavanjem gramatickih kategorija u
vlastitome, prvome jeziku poucavatelji se stavljaju u polozaj ucenika toga
jezika, Sto im uvelike pomaze u poucavanju.

3. GRAMATICKE KATEGORIJE I HRVATSKI KAO INI JEZIK

Gramaticki opisi u gramatikama i drugim priru¢nicima suvremenoga
hrvatskoga jezika (Tezak i Babi¢, 2005; Raguz, 1997; Bari¢ i sur., 2005; Sili¢
i Pranjkovi¢, 2005; Piskovié, 2012; Markovi¢, 2012, 2013; Belaj i Tanackovic¢
Faletar, 2014) cesto su nedostatni i neprikladni za poucavanje HIJ-a.
Za specificne potrebe poucavanja HIJ-a ucenicima koji, dakle, nemaju
izvornogovornicku jezicnu kompetenciju, treba ponuditi drugaciji -
iscrpan, ali metodicki prilagoden i postupan — opis gramatickih kategorija
i oblika u kojima se one ostvaruju. Posljednjih nekoliko desetlje¢a na tome
su podrudju udinjeni znatni pomaci. Objavljeni su brojni ¢lanci, udzbenici
i priruénici koji se bave gramatikom hrvatskoga kao inoga jezika (Jelaska
i sur., 2005; Cviki¢, 2007; Korajac i Salak 2012; Udier, 2013a, 2015), kao i
gramatika hrvatskoga jezika prikladna za poucavanje HlJ-a (Jelaska, 2015).
Doprinos su problematici ovladavanja gramatickim kategorijama u HIJ-u i
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kontrastivni lingvisticki i glotodidakticki ¢lanci koji govore o tome kako HIJ-
em u cijelosti ili nekim njegovim segmentom ovladavaju govornici nekoga
odredenoga prvoga jezika: naprimjer slovackoga (Gulesi¢, 2003; Gulesi¢
Machata, 2013, 2016), njemackoga (Macan i Kolakovi¢, 2008), makedonskoga
(Cvitanusi¢ Tvico i Nazalevi¢, 2010), poljskoga (Aleksovski, 2014) i dr. U
ovome radu nije toliko rije¢ o problematici ovladavanja HIJ-em govornika
nekoga odredenoga jezika, koliko se nastoji rasvijetliti kako bi se kategorije
hrvatskoga jezika i njihovi oblici trebali prikladno opisati i inkorporirati u
poucavanje HIJ-a da bi ono bilo $to uspjesnije i uéinkovitije. Krajnja svrha
bavljenja gramatickim kategorijama u kontekstu poucavanja HIJ-a stvaranje
je univerzalnoga modela poucavanja gramatickih kategorija (Udier, 2016) koji
bi bio primjenjiv u nastavi s govornicima razlié¢itih prvih jezika (heterogenim
skupinama) i u razli¢itim glotodidakti¢kim kontekstima.

4. ODNOS GRAMATICKIH KATEGORIJA I KATEGORIJSKIH OBLIKA U
HRVATSKOME KAO INOME JEZIKU I PRVOME JEZIKU NJEGOVIH
UCENIKA

Komunikacijske su kompetencije jezi¢na, sociolingvisticka i pragmati¢na,
a jezicne su kompetencije leksicka, gramaticka, semanticka, fonoloska,
ortografska i ortoepska (ZEROJ, 2005: 111). Gramaticka kompetencija
znaéi poznavanje morfologije i sintakse drugoga jezika te sposobnost
proizvodnje semanticki i gramaticki ispravnih rec¢enica (ZERO], 2005: 116),
a ovladavanje je gramatickim kategorijama u izravnoj vezi s ovladavanjem
gramatickom ispravnosti u procesu ovladavanja inim jezikom. U ZERO]J-u,
koji je nastojao biti napisan tako da se univerzalno odnosi na sve jezike,
nigdje se izrijekom ne spominju gramaticke kategorije, ali su one implicitno
sadrZane u opisivacu gramaticke kompetencije. O gramatickoj ispravnosti
po razinama u ZERO]J-unavodi se u Tablici 1 sljedec¢e (ZERO]J, 2005: 117).

Tablica 1. Opisivaci gramaticke kompetencije po ZEROJ-u

C2 | Moze dosljedno govoriti gramaticki korekino i pri zahtjevnom nacinu izrazavanja ¢ak i kad
mu je paznja usmjerena na nesto drugo, npr. na planiranje sljedeceg izricaja ili na promatranje
reakcije sugovornika.

C1 | Moze dosljedno odrzavati visok stupanj gramaticke ispravnosti; sustavne pogreske su rijetke
i tesko se primjecuju.

B2 | Dobro vlada gramatikom; mogu se pojaviti povremeni previdi ili sporadi¢ne pogreske te manje
netocnosti u strukturi recenice, ali to se dogada rijetko i Cesto se moze naknadno ispraviti.

Prilicno dobro vlada gramatikom. Ne pravi nesustavne pogreske koje mogu dovesti do
nesporazuma.

B1 |Komunicira s prihvatljivom tocno$¢u u poznatim kontekstima; opcenito dobro vlada
gramatikom iako se osjeca utjecaj materinskog jezika. Pravi sustavne pogreske, ali je jasno $to
zeli izraziti.

Koristi s prihvatljivim tocnos¢u fond uobicajenih, rutinskih formula vezanih za predvidive
situacije.
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A2 | Neke jednostavne strukture koristi ispravno, ali jo$ stalno pravi osnovne pogreske — na
primjer, ¢esto mijeSa vremena i zaboravlja na slaganje. Ipak je obi¢no jasno sto Zeli reéi.

A1l |Pokazuje samo ograniceno vladanje malim brojem jednostavnih gramatickih i receni¢nih
struktura, uglavnom memoriranih.

Koje ¢e se gramaticko gradivo poucavati prije, a koje poslije odreduje se
ponajprije na temelju kriterija cestotnosti i jednostavnosti, pa ¢e se najprije
poucavati cesdi i jednostavniji oblici, zatim ceS¢i i slozeniji oblici, a poslije
rjedi i sloZeniji. Kriterij cestotnosti uglavnom je odrediv jer jezicne pojave
mogu imati viSu ili niZzu cestotnost (ukupan broj pojavnica u korpusu), a
Cestotnost se moze utvrditi pretraZivanjima jezi¢nih korpusa, npr. korpusa
hrvatskoga jezika hrWaC v2.0 (LjubeSic i Erjavec, 2011). Pritom treba uzeti
u obzir da je upotrebljivost postojecih korpusa hrvatskoga jezika (Hrovatski
nacionalni korpus, Hrvatska jezicna riznica i hrWaC) u istrazivanjima poucavanja
HIJ-a jos nedovoljno istraZena pa se ne moze sa sigurnosc¢u govoriti o njoj,
ali je sigurno da korpusi predstavljaju vrijedan izvor autenti¢nih podataka
0 jezi¢noj uporabi koja je relevantan ¢imbenik u poucavanju jezika. Kriterij
jednostavnosti ili sloZenosti ovladavanja jezi¢nim pojavama teZe je odrediv.
Naime, koliko je nesto u ciljnome jeziku (dakle jeziku kojim ucenik ovladava)
jednostavno ili sloZzeno, mozZe se procijeniti ponajprije u suodnosu uc¢enikova
prvoga jezika s ciljnim jezikom. Naprimjer rod u hrvatskome jeziku nece
izazvati vece teSkoce govorniku ¢eSkogaili kojega drugoga slavenskogajezika
jer je u tim jezicima kategorija roda vrlo sli¢na toj kategoriji u hrvatskome
jeziku, govornicima romanskih jezika Ciji prvi jezici ne poznaju srednji
rod izazvat ¢e manje poteskoce u ovladavanju konceptom srednjega roda
i morfoloskim obiljezjima imenica srednjega roda, a govorniku finskoga,
madarskoga ili turskoga jezika izazvat ce velike poteskoce bududi da su to
jezici koji ne poznaju kategoriju roda ili se ona izrazava potpuno drugacije
nego u hrvatskome jeziku (Gulesi¢ Machata, 2012). Naprimjer u turskome
jeziku rod se izraZava na leksicko-sintakticki nacin — koristenjem posebnih
leksema koji znace osobu muskoga, odnosno osobu Zenskoga spola. Ti
leksemi stoje u pretpoziciji ili u postpoziciji u odnosu na imenicu (Causevié,
1996: 61).

Sto su jezici koji se promatraju srodniji, manji je broj kategorija koje
postoje samo u jednome od njih. Tako su gramaticke kategorije u slavenskim
jezicima gotovo podudarne (razlika je npr. pridjevska kategorija odredenosti
koju hrvatski ima, a neki drugi slavenski jezici nemaju). Stovise, vrlo su
sliéni i njihovi kategorijski oblici, iako medu njima postoje vece razlike
nego u koncepcijama samih kategorija — naprimjer slovenski jezik ima tri
kategorijska oblika morfoloske kategorije broja: jedninu, mnozinu i dvojinu;
bugarski i makedonski jezik imaju viSe glagolskih oblika (vremena) te je
njihova uporaba razlicita i znatno sloZenija od uporabe glagolskih vremena
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u hrvatskome jeziku (Udier, 2013b: 380); slovacki i ruski jezik imaju po Sest
padeza. Medutim, to nisu razlike zbog kojih bi u nastavi nekoga slavenskoga
jezika za govornike drugih slavenskih jezika osvjestavanje pojedinih
gramatickih kategorija trebalo biti problematicno — one su dio zajednickoga
jezicnoga znanja svih izvornih govornika slavenskih jezika i njihovo se
ovladavanje obi¢no odvija brzo i bez poteskoca. 1z toga proizlazi da se,
barem u pocetku, najlakse ovladava jezicima koji su najsrodniji.

Naprotiv, $to su pak jezici razlicitiji, veci je broj kategorija koje postoje
samo u jednome od njih, a i kategorijski se oblici unutar zajednicke kategorije
znatno viSe razlikuju. Situacija se, dakle, usloznjava pri ovladavanju jezikom
koji je po srodnosti udaljeniji od ucenikova prvoga jezika (ili od drugih
jezika kojima je prije ovladao), ali ako je rije¢ o istoj jezicnoj porodici,
naprimjer indoeuropskoj, osvjeStavanje vecine gramatickih kategorija
jos uvijek ne predstavlja poteSkocu. Tako ¢e govorniku njemackoga koji
ovladava hrvatskim jezikom najcéesce biti teSko ovladavanje hrvatskim
padeznim sustavom - padezZni nastavci i funkcije, kao i oni padezi koji
ne postoje u njemackome jeziku — no nece imati teskoca s koncepcijskim
razumijevanjem toga Sto padez zapravo jest. Drugim rije¢ima teSkoca se
pojavljuje na razini kategorijskoga oblika, ali ne i same kategorije. Pitamo
li ucenike HIJ-a razlicitih prvih jezika te razlic¢itih drugih jezika kojima su
ovladali prije nego hrvatskim $to u hrvatskome jeziku smatraju teskim,
gotovo svi odgovorit ¢e da su to padezi. Redi ée to i govornici njemackoga,
francuskoga, talijanskoga, finskoga, kao i japanskoga i kineskoga, ali i
poljskoga, Ceskoga i drugih slavenskih jezika (Udier, Gulesi¢c Machata i
Cilas, 2006: 37). Medutim, razlozi zasto ovladavanje hrvatskim padezima
smatraju teSkim nisu isti. Izvornim govornicima poljskoga, ¢eskoga i drugih
slavenskih jezika poteskoce predstavlja ovladavanje padeznim nastavcima
jer su sli¢ni padeznim nastavcima istih padeza u njihovim jezicima; sli¢ni,
ali ne istovjetni, zbog cega se javlja medujezi¢na homonimija koja otezava
ovladavanje. Govornicima njemackoga, francuskoga, talijanskoga, finskoga
i drugim govornicima neslavenskih jezika takoder stvara poteskoce
ovladavanje padeznim nastavcima, ali im je joS viSe od toga teSko ovladati
nac¢inom na koji funkcionira padezni sustav u hrvatskome jeziku buducdi
da se, iako u tim jezicima postoje padezi, gramatika padeza vrlo razlikuje
od hrvatske. Medutim, najteze je ovladati hrvatskim padeZnim sustavom
govornicima japanskoga, kineskoga i drugim govornicima u ¢ijim jezicima
uopce ne postoji kategorija padeza.

U skladu su s time i iskustva u poucéavanju HIJ-a u jezi¢no heterogenim
skupinama. Govornici slavenskih jezika nerijetko velikom brzinom
ovladavaju HIJ-em pa preskacu razine na tecajevima, naprimjer u Croaticumu
— Centru za hrvatski kao drugi i strani jezik umjesto pocetne razine na Jezicnim
vjezbama 1 (A1-A2+ po ZERO]J-u) ¢esto upisuju visu pocetnu razinu Jezicne
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vjezbe 2 (razina B1 po ZERO]J-u) ili pak zavrse Jezicne vjezbe 1 i nakon njih
upisu Jezicne vjezbe 3 (razina Bl1+ po ZERO]J-u). Iskustvo s ucenicima HIJ-a
Ciji je prvi jezik nesrodan hrvatskomu govori da oni znatno rjede preskacu
razine, a dogada se i da ponavljaju istu razinu kako bi temeljito ovladali
sadrzajima koji se na njoj poucavaju.

Teskoce u njihovu ovladavanju HIJ-em ne proizlaze samo iz ¢injenice
da jezici imaju nepodudarne gramaticke kategorije, vec i iz ¢injenice da su
programi za poucavanje i udzbenici ve¢inom osmisljeni i nacéinjeni tako da
ponajprije odgovaraju govornicima jezika koji pripadaju indoeuropskoj
jezi¢noj porodici jer su oni njihovi najéesci korisnici. S glotodidaktickoga bi
stanovista, dakako, bilo poZeljno da postoje posebni udZbenici i programi
za poucavanje HIJ-a namijenjeni poucavanju razlicitih ucenic¢kih skupina
(udzbenici i programi za poucavanje govornika slavenskih jezika, udzbenici
i programi za poucavanje lingvista i filologa, udzbenici i programi za
poucavanje osoba kojima HIJ treba samo za prakti¢no sporazumijevanje
u radnome okruzenju, udzbenici i programi za poucavanje nasljednih
govornika, udZzbenici i programi za poucavanje govornika nekoga
konkretnog jezika...) kojima bi se najbolje odgovorilo na potrebe pojedinih
ucenickih skupina. Ali, bududi da HIJ pripada rjede poucavanima i manje
udenima inim jezicima i njime se profesionalno bavi nevelik broj jezi¢nih
strucnjaka u Hrvatskoj i izvan nje, u praksi nije moguce proizvesti sve takve
udZbenike i programe za poucavanje. Zbog toga autori udzbenika i programa
za poucavanje nastoje izraditi univerzalne modele koji su funkcionalni u
nastavi s razli¢itim ucenickim skupinama (Cilaé Mikulié, Gulesi¢ Machata i
Udier, 2014, 2015, 2016; Udier i Gulesi¢ Machata, 2014).

4.1. Gramaticka rije¢ u hrvatskome kao inome jeziku

I jezicima s morfologijom manje razvijenom nego sto je morfologija u
hrvatskome jeziku pojavni oblik nekoga odredenoga leksema obi¢no nije
samo jedan: naprimjer pojavni oblici engleskoga leksema book (‘knjiga’) jesu
oblici book i books (‘knjiga, knjige”), a njemacke imenice (das) Ende (‘kraj’) jesu
oblici (das) Ende, (die) Enden, (des) Endes (‘kraj, krajevi, krajeva’). Razliciti jezici
takoder poznaju supletivne osnove, naprimjer engleski maus — mice (‘mis,
miSevi’). Dakle u jezicima se rijeci ne pojavljuju samo u svojem kanonskome
obliku, a §to je u jeziku razvijenija morfologija, to rije¢i imaju vise pojavnih
oblika. Uc¢enicima ¢e HIJ-a ponekad biti vrlo teSko odrediti kanonski oblik
nekoga pojavnoga oblika:

- kod imenica, npr. dijelovi, dijelove, dijelovima... (dio), poslu, poslom, poslovi,
poslova... (posao), otocima... (otok), psa, psom, psi, pasa, psima... (pas), pretka,
preci... (predak) i brojnih drugih

- kod pridjeva, npr. zreloj... (zrela), zlim... (zla) i brojnih drugih
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- kod zamjenica, npr. nje, njoj, nju, njom (ona), nikoga, nikomu... (nitko) i
brojnih drugih

- kod glagola, npr. jedem, jeo, jela... (jesti), pecem, pekao, pekla... (peci), sretnem,
sreo, srela... (sresti) i brojnih drugih.

Razlog je tomu upravo brojnost morfoloskih kategorija u hrvatskome
jeziku te morfonoloska struktura hrvatskoga jezika u kojemu morfoloske
promjene izazivaju fonoloske promjene (Markovi¢, 2013: 2). Kad dolazi
do fonoloskih promjena u oblicima neke rijeci, ucenicima HIJ-a na nizim
stupnjevima jezicne kompetencije (Al do Bl po ZERO]J-u) jako je tesko
prepoznati kanonski oblik rijeci. Isti leksem ostvaruje se kao vise gramatickih
rije¢i upravo zahvaljujuéi kategorijama i njihovim oblicima: imenice se
mijenjaju ovisno o rodu, broju i padezu, kao i pridjevi, zamjenice i neke
brojevne rijeci, a glagoli zahvaljujuci glagolskim morfoloskim kategorijama.

Ako ucenici HIJ-a ne razumiju neki hrvatski leksem ili razumiju njegovo
leksicko, no ne i gramaticko znacenje, on za njih ne predstavlja gramaticku
rije¢. Ako se jezik poucava gramati¢ko-komunikacijskom metodom, nuzno
je posti¢i da uéenici razumiju morfosintakticka obiljezja hrvatskih leksema
kako bi mogli ovladati njihovom uporabom. U procesu ovladavanja jezikom
ovladava se (i) cjelovitim ili skracenim paradigmama, uglavnom pravilnim
i predvidljivim nizom gramatickih rije¢i istoga leksema, tj. konkretnim
ostvarajima gramatickih kategorija.

. IZOBRAZBA 1 HSAVRSAVAN JE LEKTORA HRVATSKOGA KAOQ INOGA

]EZIKA KAO KLJUC PREVLADAVANJA POTESKOCA U POUCAVANJU

GRAMATICKIH KATEGORIJA
UpoucavanjuHIJ-apoteskocu predstavljaitostone postojiinstitucionalizirano
obrazovanje za lektore (koji su obrazovani gotovo iskljucivo za poucavanje
hrvatskoga kao prvoga jezika), Sto izmedu ostaloga rezultira ¢injenicom da
lektori cesto ne prepoznaju poteSkoce koje u ovladavanju HIJ-em proizlaze
iz razlika u gramatickim kategorijama izmedu hrvatskoga jezika i prvoga
jezika njihovih ucenika (takozvani negativni prijenos iz prvoga jezika).
VazZne spoznaje o kategorijskim razlikama izmedu hrvatskoga i pojedinoga
jezika lektori najcesce stjecu tek za vrijeme nastave s govornicima toga
jezika, dakle prekasno da bi bile primijenjene u konkretnome poucavanju
s tim studentima, i te su spoznaje cesto utemeljene vise na praktiénome
iskustvu nego na teorijskim znanjima. To nastavu ¢ini manjkavom, a lektora
nesigurnim i nepripremljenim za izazove s kojima se susrece. Kako bi se
predubhitrilo tu situaciju, bilo bi poZeljno da svaki lektor prikupi, objedini i
objavi svoja iskustva s poucavanjem ucenika HIJ-a odredenoga prvoga jezika.
Na taj bi se nacin znanja i iskustva Sirila i prenosila na druge potencijalne
korisnike — lektore i ostale jezi¢ne strucnjake. Primjeri su takve prakse radovi
i izlaganja: Gulesi¢, 2003; Macan i Kolakovi¢, 2008; Brac i Radakovi¢, 2010;
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Kovacevié, 2010; Sokoli¢ i Vidovi¢ Bolt, 2010; Cvitanusi¢ Tvico i Nazalevié,
2011; Aleksovski, 2014 i drugi.

U idealnome slucaju lektor HIJ-a poznaje jezik ¢ije govornike poucava
pa svoju nastavu moze prilagoditi razlikama izmedu prvoga jezika ucenika
i hrvatskoga. Medutim, dakako, lektori HIJ-a ne mogu poznavati sve jezike
Cije ¢e govornike poucavati tijekom svojega radnoga vijeka. To pogotovo
vrijedi za lektore koji poucavaju u heterogenim skupinama. Ali, kako bi bili
Sto spremniji za poucavanje, lektori HIJ-a trebali bi se u sklopu priprema za
nastavu informirati o gramatici prvoga jezika ili prvih jezika svojih ucenika
te nastojati predvidjeti odstupanja do kojih ¢e vjerojatno dolaziti. Vec i
sama usporedba gramatickih kategorija u hrvatskome jeziku s gramatickim
kategorijama u prvim jezicima njegovih ucenika lektoru moze re¢i mnogo
o tome na Sto ¢e u poucavanju trebati obratiti viSe pozornosti, kakav ce
pristup trebati primijeniti i za Sto ¢e trebati predvidjeti visSe vremena kad
bude planirao poucavanje i uvjezbavanje. Ako krene i dalje od toga i odluci
se provesti usporedbu gramatickih oblika pojedine kategorije, korist ¢e biti
jos i veda.

Usporedba gramatickih kategorija u HIJ-u i prvome jeziku ili prvim
jezicima ucenika HIJ-a moze se provesti: (1) prije pocetka procesa poucavanja
(apriorni pristup) ili (2) nakon njega (aposteriorni pristup). Apriornim se
pristupom unaprijed usporeduju gramaticke kategorije u dvama jezicima i
predvidaju moguca odstupanja u procesu ovladavanja HIJ-em koja se onda
nastoje predubhitriti i sprijeciti, a u aposteriornome pristupu radi se na vec
uocenim odstupanjima ucenika u procesu ovladavanja HIJ-em iz kojih se
izvode zakljuéci koji se nastoje primijeniti na buduca poucavanja.

5.1. Apriorni pristup poucavanju gramatickih kategorija u nastavi
hrvatskoga kao inoga jezika

Apriornim pristupom predvida se kakve ¢e teSkoce u ovladavanju HIJ-em
imati njegovi ucenici izvorni govornici odredenoga jezika. Da bi se provela
usporedna analiza hrvatskoga i ucenikova prvoga jezika potrebno je, kao
prvo, saznati dovoljno unaprijed tko su bududi ucenici HIJ-a i koji su njihovi
prvijezici, i, kao drugo, imati dostupnu struc¢nu literaturu o tome odredenome
jeziku ili kontrastivnu literaturu u kojoj se on usporeduje s hrvatskim jezikom
(naprimjer Filipovi¢, 1986, 1990; Varga, 2001, 2014; Pozgaj-Hadzi i dr. 2012).
Naprimjer, ako lektor zna da ¢e u skupini ucenika HIJ-a biti ucenik kojemu
je prvi jezik madarski, uz pomoc¢ literature o madarskome jeziku (naprimjer
Roth, 1994; Zagar Szentesi, 2001, 2007) moZe usporediti gramaticke kategorije
u hrvatskome i madarskome jeziku te zakljuciti naprimjer da ce ucenik
vjerojatno imati teSkoca s ovladavanjem gramatickim rodom jer madarski
jezik ne poznaje kategoriju roda, ali da ucenik vjerojatno nece imati vecih
teskoca s poimanjem hrvatskih padeZza jer madarski jezik poznaje kategoriju
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padeza te u njoj razlikuje mnogo vise kategorijskih oblika, dakle razlicitih
padeza, negoli hrvatski jezik. To, naravno, ne znaci da ucenik kojemu je prvi
jezik madarski nece imati teSkoca s hrvatskim padezima, ali ¢injenica da
kategorija padeZa postoji u njegovu prvom jeziku, dok kategorija roda ne
postoji, bitna je informacija za lektora i polaziste za njegovo razumijevanje
ucenikovih odstupanja, pa time i za izradu posebnih nastavnih materijala i,
koliko je to moguce, individualizaciju rada s uc¢enikom.

Ucenici HIJ-a kojima je japanski prvi jezik na pitanje sto u HIJ-u smatraju
najtezim obi¢no odgovaraju slicno kao pristupnica ispitu iz poznavanja
HIJ-a na Croaticumu: ,Meni je najteze savladati padez u hrvatskom jeziku
jer u japanskom jeziku ne postoji padez i imenica ne mijenja svoj oblik.”
Medutim, njezin je iskaz zapravo otkrio teSkoc¢u s ovladavanjem jo$ jednom
morfoloskom kategorijom u HIJ-u koje ona ocigledno nije bila svjesna,
a to je kategorija broja. Naime, u japanskome jeziku ne postoji kategorija
broja, tj. postoji jedan oblik za jedninu i mnozinu (Matovac, 2007: 216).
Ucila je hrvatski pet godina, izvrsno vlada padeznim sustavom, medutim,
u sustavnim odstupanjima u upotrebi imenica u jednini i mnozini ocituje se
negativan prijenos iz njezina prvoga jezika. Za ilustraciju se navode njezini
primjeri upotrebe jednine i mnoZzine.

1. Jednina umjesto mnozine

— Nema dovoljno *financijskog sredstva.

— Na cijelom svijetu se menadzeri ¢esto bave *malverzacijom.

—Prema *najnovijem podatku sadasnji broj seljaka u Japanu je samo 2,9
milijuna.

— Medutim, ovih dana je pocela *nova aktivnost za stavljanje poljoprivrede u
pogon koju vode mladi ljudi.

— Americki predsjednik Obama je zapoceo *pripremu za reagiranje na ovu
situaciju kao $to je rezolucija Vijeca sigurnosti.

- Dugotrajna *ekonomska sankcija i izolacija u medunarodnoj zajednici su
tesko ostetili svakodnevni Zivot *Iracanina.

— Jacanje *sankcije nije jedini naéin diplomacije.

— Stari ljudi i *Zena ¢esto obole od osteoporoze.

2. Mnozina umjesto jednine

- Diplomatima je potrebno visoko pregovaracko umijece da postignu
*suglasnosti.

— Postoji i prituzba da prvo treba unapredivati nuklearno razoruzanje, a ne
ulagati sredstva i kadrove u sprecavanje *nuklearnih terorizama.

— Taj sporazum zabranjuje upotrebu, *proizvodnje i *predaje te bombe.

- Poslije toga, vec¢ina osnovnih Skola u cijelom Japanu je uvela *nastave
engleskog jezika.
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3. Jednina umjesto mnoZine i mnozina umjesto jednine u istoj recenici
—Medunarodna zajednica treba pojacati *diplomacije na *raznolik nacin da
nagovori Iran na prihvacanje rezolucije.

Iz njezina se iskaza moze zakljuciti da je u njezinu poucavanju HIJ-u
naglasak bio vise na ovladavanju kategorijom padeza, a manje na ovladavanju
kategorijom broja, Sto bi trebalo ispraviti u nastavku poucdavanja. Na
poucavanje takvih ucenika (izvornih govornika japanskoga jezika) trebao
bi biti primijenjen apriorni pristup kojim se mogu predvidjeti njihova
odstupanja, a trebalo bi i individualizirati nastavu pripremom posebnih
nastavnih materijala i vjezba za ovladavanje gramatickim brojem. Tako
prilagodena nastava bila bi prikladna za govornike japanskoga jezika i njome
bi se znatno umanjio negativni prijenos te odstupanja utemeljena na njemu.

Ogranicenja su apriornoga pristupa brojna — no ne brojnija od njegovih
prednosti. Jedno je od tih ogranicenja cinjenica da su skupine ucenika
HIJ-a cesto heterogene po prvim jezicima pa bi lektor prije poucavanja
ili na njegovu pocetku trebao provesti usporednu analizu gramatickih
kategorija u hrvatskome jeziku s kategorijama u ¢ak desetak jezika, Sto bi
bilo vremenski i organizacijski vrlo zahtjevno. Drugo je moguce ogranicenje
nedostupnost literature o pojedinim jezicima — no to vrijedi samo za jezike s
malim brojem govornika koji su slabije opisani bududi da o jezicima s ve¢im
brojem govornika koji se puno poucavaju i uée postoji mnogo dostupne
strucne literature. Trece je ogranicenje cinjenica da apriorna analiza moze
mnogo reci o predvidenim odstupanjima koja proizlaze iz utjecaja njegova
prvoga jezika, no odstupanja nastaju i pod utjecajem drugih jezika kojima
je ucenik prethodno ovladao, $to bitno usloZznjuje detektiranje podrijetla
njegovih odstupanja u HIJ-u. Takav jezi¢ni prijenos moze biti negativan, ali
i pozitivan — naprimjer, ako je ucenik jezika u kojemu ne postoji kategorija
roda vec¢ ucio jezik u kojem ta kategorija postoji, to ¢e mu zasigurno olaksati
poimanje te gramaticke kategorije u hrvatskome jeziku.

5.2. Aposteriorni pristup poucavanju gramatickih kategorija u nastavi
hrvatskoga kao inoga jezika

Aposteriornim pristupom analiziraju se odstupanja koja su govornici
odredenoga jezika ucinili u procesu ovladavanja HIJ-em, nastoji se zakljuciti
zbog Cega su ta odstupanja nastala, predvidaju se ista takva odstupanja
kod drugih govornika istoga prvoga jezika te ih se nastoji preduhitriti
poucavanjem i izradom posebnih nastavnih materijala namijenjenih za
uvjezbavanje jezicnih pojava u kojima dolazi do negativnoga jezicnoga
prijenosa. Ogranicenja su aposteriornoga pristupa takoder ociglednaibrojna,
ali —kao i kod apriornoga pristupa — ne brojnija od njegovih prednosti. Jedna
je od njegovih prednosti naprimjer cinjenica da su odstupanja empirijski
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potvrdena (a ne pretpostavljena kao kod apriornoga pristupa), zbog cega
ih s velikom vjerojatnosti mozemo predvidjeti kod buducih drugih ucenika
HIJ-a toga istoga prvoga jezika. Za provodenje aposteriornoga pristupa
potrebno je vrlo disciplinirano zapisivanje svih opazanja koje lektor ima o
odstupanjima koja se dogadaju ucenicima HIJ-a odredenoga prvoga jezika,
sistematiziranje i kategoriziranje tih opazanja te rad na njihovu tumacenju,
Sto je vrlo zahtjevan strucni zadatak.

5.3. Kombinirani pristup poucavanju gramatickih kategorija u nastavi
hrvatskoga kao inoga jezika

Kombinirani pristup poucavanju gramatickih kategorija u nastavi HIJ-a
znaci istodobno ili naizmjeni¢no primjenjivanje aposteriornoga i apriornoga
pristupa. To znaci da se lektori unaprijed pripremaju za nastavu s ucenicima
HIJ-a odredenoga prvoga jezika (ili vie njih) proucavajudi stru¢nu literaturu
o strukturi toga jezika, kao i literaturu kojom se taj jezik usporeduje s
hrvatskim, te na temelju procitane literature predvidaju moguca odstupanja
svojih ucenika i nastoje ih umanjiti osvijeStenim poucavanjem i izradom
ciljanih nastavnih materijala. Lektori tijekom poucavanja vode biljeske sa
svojim opazanjima o negativnome prijenosu iz prvoga jezika svojih ucenika
ili viSe njih te na taj nacin stvaraju bazu podataka koja se nakon svakoga
nastavnoga iskustva $Siri i upotpunjuje kako bi posluzila kao priprema za
buducda poucavanja. Uz opazanja o negativnome prijenosu iz pojedinih jezika
lektori usporedno stvaraju i bazu nastavnih materijala (najcesce razlicitih
vjezba) izradenih ciljano za ucenike HIJ-a odredenoga prvoga jezika radi
umanjivanja negativnoga prijenosa iz toga jezika. U idealnome slucaju lektori
svoja znanja i iskustva objavljuju u radovima u stru¢nim casopisima i iznose
u izlaganjima na stru¢nim skupovima te na taj nacin pridonose uvecavanju i
Sirenju znanja o djelatnosti i struci.

Bez obzira na to koji pristup poucavanju gramatickih kategorija odlucili
primjenjivati, kljuc uspjeSnoga poucavanja gramatickih kategorija u nastavi
inoga jezika jesu strucni i angaZirani lektori koji su spremni na cjeloZivotno
ucenje i usavrsavanje.

6. GRAMATICKE KATEGORIJE, MODELI NJIHOVA POUCAVANJA I
PROGRESIJA POUCAVANJA HRVATSKOGA KAO INOGA JEZIKA
Kao i za sve druge segmente poucavanja inoga jezika, i za poucavanje
gramatickih kategorija vrlo je vaZzna progresija, tj. redoslijed uvodenja
gramatickih sadrZaja u poucavanje. Svaki poucavatelj treba donijeti brojne
odluke o tome koje ce gradivo poucavati, na koji nacin i kojim redom
planiraju¢i na taj nacin jezi¢ni unos o kojemu, izmedu ostaloga, ovisi
uspjesnost njegova poudavateljskoga rada (Udier i Cila$, 2005: 127). Sadrzaj
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i progresija poucavanja osmisljava se na temelju op¢ih uvjeta (broj sati koji
je na raspolaganju za nastavu HIJ-a, razdoblje u kojemu ce se poucavati...),
ucenickih osobina (razina poznavanja HIJ-a, opée obrazovanje, jezi¢no
obrazovanje, dob...) i potreba (svrha radi koje uce HIJ, razina ovladanosti
HIJ-em koju nastoje postici, neke posebne potrebe i ciljevi koje treba ostvariti
u poucavanju...). Progresija je osobito vazna na pocetnim stupnjevima
poucavanja inoga jezika jer, ukoliko je neprikladna i nesustavna, moze
znatno usporiti i otezati ovladavanje te lose djelovati na motivaciju ucenika.
Iz svih tih razloga potrebno ju je pomno osmisljavati i planirati te pritom
imati u vidu moguce modele poucavanja i gramatickih kategorija i svih
ostalih sastavnica.

Ovisno o tome jesu li primarno namijenjeni poucavanju HIJ-a u jezi¢no
homogenim ili u jezi¢no heterogenim skupinama, uoéavamo i razlikujemo
dva dominantna pristupa poucavanju gramatickih kategorija u nastavi
HIJ-a. To su: (1) pojedinacni i (2) univerzalni model. Treba napomenuti da je
rije¢ o modelima koji se u praksi u razli¢itim nastavnim okolnostima mogu
primjenjivati, prilagodavati i kombinirati na razlicite nacine.

6.1. Pojedinacni model

Rije¢ zapravo nije o jednome modelu, nego o pojedina¢nim modelima kojih
ima onoliko koliko ima i prvih jezika uéenika HIJ-a bududi da se temelje
na usporedbi gramatickih kategorija prvoga jezika ucenika i ciljnoga,
hrvatskoga jezika. Naprimjer, kad hrvatski jezik uce govornici nekog
drugog slavenskog jezika, nije potrebno osvjestavati kategoriju padeza,
ve¢ poucavanje usmjeriti na padezne nastavke koji su u dvama jezicima (u
hrvatskom i prvom jeziku ucenika) razliciti, na iste padezne funkcije koje
se izrazavaju razli¢itim padeZzima, na iste prijedloge koji dolaze uz razlicite
padeze u dvama jezicima i sl. Svaki je pojedinacni model prikladan za rad u
jezi¢no homogenoj ucenickoj skupini za koju je ciljano napravljen te se zbog
toga oni medusobno razlikuju koliko se razlikuju i prvi jezici uéenika HIJ-a.
Udzbenici i programi za poucavanje nastali na temelju toga modela vrlo
su ucinkoviti i korisni za svoje ucenike jer su prilagodeni njihovu prvome
jeziku i prijenosu iz njega, nude konkretna i precizna objasnjenja i bave se
upravo onim aspektima gramatickih kategorija koje ucenici HIJ-a pojedinoga
prvoga jezika, zahvaljujudi strukturi toga jezika, smatraju teskima i u ¢ijem
ovladavanju nailaze na poteskoce. Dobri su primjeri primjene takva modela
naprimjer udzbenik Kroatisch fur die Mittelstufe: Lese- und Ubungstexte (Korom,
2005), namijenjen ucéenicima kojima je prvi jezik njemacki, te udzbenik Ler
kroatistik! (Mennesland, 2014), namijenjen ucenicima kojima je prvi jezik
norveski.
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6.2. Univerzalni model

Za razliku od pojedinac¢nih modela univerzalni je model namijenjen radu
s jezi¢no heterogenim skupinama, kao i radu s homogenim skupinama za
Ciji prvi jezik ne postoji razraden pojedinacni model. Univerzalni model
nastoji osmisliti nacin i progresiju poucavanja gramatickih kategorija koja
je primjenjiva u svim (ili u vecini) skupina uéenika HIJ-a bez obzira na
njihov prvi jezik te jeziénu i op¢u naobrazbu. Taj model nastaje na temelju
iskustva rada s ucenicima HIJ-a razlic¢itih prvih jezika te nastoji eksplicirati
gramaticke kategorije na nacéin razumljiv i prihvatljiv svima njima, bez
usporedbe hrvatskoga s drugim jezikom ili jezicima, pa e se tako naprimjer
rod u hrvatskom jeziku poucavati kao da nitko od ucenika nema o njemu
nikakvo predznanje o rodu iz svojega prvoga jezika i nece se usmjeravati na
razlike uizrazavanju gramatickoga roda medu jezicima: imenice u hrvatskom
jeziku imaju tri roda, imenice koje oznacdavaju predmete i pojave takoder
imaju tri roda, rod se najéesce (ali ne uvijek) moze u osnovnom obliku rijeci
odrediti prema nastavku — naravno sve na tekstovima primjerenima razini
na kojoj se hrvatski jezik poucava i s mnogo uvjezbavanja. Velika je prednost
toga modela Sirina mogucdih primjena u razli¢itim nastavnim kontekstima
(za razliku od pojedinac¢nih modela ¢ija je primjena ogranicena samo na
govornike pojedinih jezika), a primjeri su toga modela udzbenici Razgovarajte
s nama! (Cilaé Mikulié¢, Gulesi¢ Machata i Udier, 2014, 2015, 2016; Udier i
Gulesi¢ Machata, 2014).

7. ZAKLJUCAK

Ucenici HIJ-a, a ¢iji je prvi jezik nesrodan hrvatskomu, u ovladavanju HIJ-
em susrecu se s teSkocama koje su povezane s gramatickim kategorijama. U
prvome redu do toga dolazi zato jer je u¢eniku HIJ-a tesko shvatiti gramaticku
kategoriju koja u njegovu prvome jeziku ne postoji ili pak postoji, ali se
realizira jako razli¢ito. Drugi je razlog Sto su udzbenici HIJ-a pisani ponajprije
za govornike jezika koji pripadaju indoeuropskoj jezi¢noj porodici, a treci
to Sto lektori HIJ-a, zbog ¢injenice $to ne postoji specijalizirano obrazovanje
za to zanimanje', ¢esto ne prepoznaju teskoce koje u ovladavanju HIJ-em
proizlaze iz razlika u gramatickim kategorijama izmedu hrvatskoga jezika i
prvoga jezika ucenika. Do tih se vaznih spoznaja najcesce dolazi a posteriori,
na temelju iskustva iz nastave s govornicima odredenih jezika, iako je rije¢
o znanju koje bi bilo vazno imati a priori kako bi se poteskoce preduhitrile i
ublazile, a nastava ucinila efikasnijom.

! Na Odsjeku za kroatistiku Filozofskoga fakulteta SveuciliSta u Zagrebu prije kratkog je vremena
pokrenut Specijalisticki studij hrvatskoga jezika, a jedan od modula toga studija bit ¢e Hruvatski kao ini
jezik. Taj bi studij mogao rijesiti problem neadekvatne izobrazbe lektora HIJ-a.
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Od lektora HIJ-a, naravno, ne ocekuje se da poznaje sve jezike cije ¢e
govornike poucavati, ali bi, ako je to moguce, trebali prije poucavanja steci
teorijsko znanje o gramatici jezika ¢ije ¢e govornike poucavati i predvidjeti
odstupanja do kojih ¢e dolaziti u procesu njihova ovladavanja HIJ-em. Tako
takoder na temelju predvidenih odstupanja i poteSkoca mogu planirati
viSe vremena za odredene gramaticke teme i osmisljavati ciljane nastavne
materijale i aktivnosti kojima ¢e raditi na otklanjanju negativnoga prijenosa
u HIJ. Ve¢ i sama usporedba jednostavnoga popisa gramatickih kategorija
i njihovih oblika u hrvatskome jeziku s popisom gramatickih kategorija i
njihovih oblika u drugome jeziku otkrit ¢e na Sto treba obratiti viSe pozornosti
i za Sto treba predvidjeti viSe vremena u poucavanju pa se prema tome moze
napraviti program poucavanja i odgovarajuci nastavni materijali. Ucenici
HIJ-a mogu njime ovladati, naravno, i nemajuci nikakvo teorijsko znanje o
kategorijama i njihovim oblicima, no u organiziranome ucenju u obrazovnim
ustanovama, poglavito na visokoskolskoj razini, velika se pozornost
posvecuje osvjestavanju gramatickih kategorija jer to ima pozitivan utjecaj
na ovladavanje HIJ-em.
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GRAMMATICAL CATEGORIES AND THEIR FORMS IN
LEARNING CRAOTIAN AS A FOREIGN AND SECOND
LANGUAGE

Grammatical categories are classes into which words are divided according to their
derivation or function. The more related certain languages are, the fewer are the categories that
exist in only one of them. Thus, grammatical categories in Slavic languages coincide almost
completely, while their categorical forms coincide to a high degree. The situation becomes
more complex when one tries to learn a language that is more distant in terms of relatedness.
It is important for teachers to be aware of the difficulties that may occur in the process of
language acquisition owing to the differences in grammatical categories. The paper presents
possible difficulties that speakers of certain languages encounter when learning Croatian as
a second language because of the differences in grammatical categories between their first
language and the Croatian language, while also presenting ways to reduce and overcome
those difficulties, rendering learning more efficient.

Keywords: grammatical categories, grammatical competence, teaching Croatian as L2, learning Croatian as L2

23



