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Ovaj rad se bavi jezicnom kategorijom dokaznosti’ u znanstvenom
izvjeséivanju. Na temelju istraZivanja provedenog na 1180 znanstvenih
¢lanaka iz podrudja racunarstva i srodnih znanosti otkriveno je pet
uzoraka ili okvira u kojima se dokazni glagoli prenoSenja® najéesce
pojavljuju u znanstvenim radovima. Takoder je u tom smislu utvrdena
podudarnost s hrvatskim jezikom o éemu svjedoce hrvatski prijevodni
ekvivalenti engleskih primjera. Dokazno izraZavanje bitan je element
jezika znanstvenih radova buduéi da je temeljenje tvrdnje na dokazu
jamstvo njene vjerodostojnosti.

Kljuéne rijeci: dokaznost, znanstveno izvjeSéivanje, glagoli prenoSenja, dokazna
pragmatika

1. UvoD

Od prvih radova o dokaznosti do danas daleko se najvedi broj
znanstvenika bavio izoliranjem i opisivanjem dokaznih cestica te u
novije vrijeme strategija, dakle formalnim morfologkim i sintaktickim
vidom dokaznosti. Brojni znanstvenici proucavali su veze izmedu

* Adelija Culié-Viskota, Pomorski fakultet Sveunéilista u Splitu, adelifa@pfst.hr

' O dokaznosti (engl. evidentiality) v. Zic Fuchs (1988), Culié-Viskota (2003) i Culié-Viskota (2008).

2 prenodenje — (engl.) reporting; glagol prenoSenja — (engl.) reporting verblverb of reporting (O prenoSenju
kao vrsti dokaza/nadinu spoznavanja v. Culié-Viskota, 2008: 71-74).
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dokaznosti i nekih drugih semanti¢kih kategorija. No, najmanji broj
radova o dokaznosti posveden je njenoj primjeni u pojedinim podrudjima
lijudskoga djelovanja, to jest dokaznoj pragmatici. Znanost je izvrstan
primjer podrudja u kojemu je dokazno utemeljeno komuniciranje od
presudne vaZnosti za zajednicu kojoj je upudeno i pojedinca koji joj se
obraca. Chafe (1986: 261-272) je ve¢ u prvom zborniku radova o
dokaznosti ukazao na njenu zastuplienost u znanstvenim radovima,
medutim dugo- nakon toga nitko se viSe sustavno nije bavio tom
pojavnoscu.

2. DOKAZNOST U JEZIKU ZNANSTVENIH RADOVA
»Kao znanstvenik naucio sam da informacija ima istu vrijednost kao i
izvor kojeg navodi. Vase preporuke izgledale su mi vjerodostojne.”. Ovaj citat
koji naglasava vaZnost izvora informacije u znanosti pronaden je u
knjizevnome djelu, uspjednici Dana Browna ,,Andeli i demoni” (Brown,
2005: 38), ali to ne umanjuje njegovu istinitost; Stovife, potvrduje ju.
Snaga informacije leZi u njenoj vjerodostojnosti. Znanstveni rad temelji
se na dobivanju, prosudbi i analizi informacija do kojih se dolazi iz
razli¢itth izvora. Tako znanstvenici prosuduju i stvaraju stavove o
informacijama u pogledu njihove pouzdanosti i vjerodostojnosti,
odnosno mjere u kojoj je njihova vjerodostojnost izravno zamietljiva.
Biljeske o tijeku istraZivanja i izvjeS¢a o njima primarna su tema
komunikacije medu znanstvenicima. Stoga su znanstvenici razvili &tav
niz jezicnih strategija za izraZavanje razliCith stavova prema
informacijama i nepristrano prosudivanje o njima. U takva se sredstva
ubraja pasivna glagolska konstrukcija, zatim bezlitne konstrukcije, a sve
to s ciljem da se stvori klima vjerodostojnosti i odgovornosti na kojima se
temelji znanstveni rad. Ovakva jezi¢na sredstva omogucuju Citatelju da
sam odvagne i prosudi o dokazima koji podupiru zakljutke do kojih se
doslo. Zelenika -(1997: 528) o izraZavanju izvora informacije u
znanstvenim radovima kaze:
#1Ireba izbjegavati uporabu prvog lica jednine i mmoZine. Cesto se
upotrebljava proo lice jednine, kao npr.: «ja sam to istraZio ...», «prema
mojim istraZivanjima ...», «ja smatram ...», «ja mislim ...», i sl. Nije u
stilu lijepog ponasanja, a wniti uw duhu naSeg znanstvenog jezika
upotrebljavati «ja». To Cesto iritira Citatelja ili slusatelja i izaziva
izvjesnu odbojnost prema piscu ili govorniku, Mnogi autori Cesto da bi
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izbjegli upotrebu «ja», piSu «mi», kao npr. «prema nasim rezultatima
..», «mii smatramo ...», i sl., iako je ofigledno da se radi o rezultatima
samog autora, odnosno jedne jedine osobe. Naime, oni se uporabom
proog lica mnoZine pokuSavaju prikazati kao skromni, a zapravo
izazivaju suprotan efekt. Ovdje se neizbjezno postavlja pitanje: zasto bi
netko za sebe rekao «mi»? U znanstveno-istrazivackom radu treba pisati
bezlitno, odnosno w tredem licu, kao npr.: «istrazivanja su pokazala ...»,
«smatrase ..»isl.”

2.1. Uzorci dokaznog izraZavanja prema Johnstonovoj
Johnstonova (2005) predlaZe nekoliko nacina iskazivanja stava prema
izvoru kojeg znanstvenik citira. DrZi kako se to moZe ostvariti odabirom
odredenoga glagola, a oni se opet mogu nadi u tri razlicita okvira, i to:

1. glagol prenoSenja+ that + subjekt + glagol, primjerice:

(1) (engl.) Researchers E :
(hrv.) Znanstvenici Subpoks !

Johnstonova (ibid.) navodi i niz drugih glagola prenosSenja koji se mogu
rabiti u znanstvenim tekstovima, te ukazuje na to kako svaki od njih uz
temeljnu funkciju izvjeS¢ivanja ili prenodenja informacije ima specificno
znalenje i ne moZe se olako rabiti umjesto nekoga drugog glagola
prenoSenja. Tako se, primjerice, glagoli argue i demonstrate razlikuju po
tome 3to bi argue u gornjem primjeru znacio da su dopusteni i drukdiji
zakljuéci od autorovog, dok demonstrate podrazumijeva da je autorov
zakljucak jedini moguci.

Isti glagoli mogu se nalaziti i u zavisnim recenicama koje u
engleskome pocinju s as, primjerice:
(2). (engl) |

(hrv.) post-upak je Stetan.

II.  glagol prenoSenju + somebody / something + for + imenica / gerund,

npr.: ‘

(3) (engl) Smit
(hrv.)Smith jEiie
nepotpune podatke

L  glagol prenoSenja + somebody / something + as + imenica / gerund /

pridjev, npr.:

4) (engl)  Jones§
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(hrv.)Jones gpi
dokaza.

& iz nepobitnih

2.2. Uzorci dokaznog izraZavanja pronadeni analizom znanstvenih

clanaka

Nacini izraZavanja izvora informacije i stava prema istoj zasigurno su

brojniji od gore navedenih. U cilju istraZivanja dokaznih strategija u
znanstvenim tekstovima napravljen je uvid u on-line zbirku znanstvenih
clanaka iz podruja  ralunarstva i  srodnih  znanosti
(www.citeseer.co.uk.). Uzeti su u obzir rezultati dobiveni analizom po
dvadeset znanstvenih ¢lanaka za svaki od sljedecih glagola prenogenja, i
to:

1. za glagole iz prve gore navedene skupine: acknowledge, admit, agree,
allege, argue, assert, assume, believe, claim, conclude, consider, decide,
define, demonstrate, deny, determine, discover, doubt, emphasize, explain,
find, hypothesize, imply, indicate, infer, note, object, observe, point out,
prove, reveal, say, show, state, suggest, think;

2. za glagole iz druge gore navedene skupine: applaud, blame, criticize,
disparage, fault, praise, ridicule, single out, thank;

3. za glagole iz trete gore navedene skupine: appraise, assess,
characterize, classify, define, depict, describe, evaluate, identify, interpref,
portray, present, refer, view.

Tako se, primjerice, glagole assume, note moZe nadiiu sljededem okviru:
IV.  glagol prenoSenja u imperativu (+ that | of)

(5 1.) ... specified by the set I of all its pixels. For now,
tiil pixels are infinitesimally small.
NIV ettt . Za sada, p
 su pikseli infinitezimalno mali,
(6) (engl.) - in the paper are defined, and explained 2 |
claim that the estimation of runtime is ...
(hrv) ... Josite, ne tvrdimo
da .. :
(7) (engl) - remarks and divections for further research. Please jj
we do not attempt to give a definitive ...
(hrv.)...

ne pokusavamo dati definitivan ...
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(8) (engl) - words, if Y is conditionally dependent of X i . §
this definition fails to capture the ...
(hrv.}-

definicija ne uspijeva prenijeti ...

(9) (engl) -a(X,Y)3) q(X,Z) a(X,Y) p( Y,Z)Intuitively, ]
with two kinds of arcs: a-arcs” and ...

(hrv.)- . Intuitivno, 3

vrste lukova: ---------—- -

Okvir u kojemu nalazimo gore navedene glagole potreban je
znanstvenicima kako bi postigli bolju ukljudenost primatelja poruke,
dakle kolega znanstvenika, u prenoSenje osobnih misljenja, stavova,
zakljudaka izraZenih propozicijom. Postavljanjem primatelja poruke u
poloZaj onoga koji ¢e zajedno s posiljateljem poruke neSto pretpostaviti
(primjer 5), ili pak sam uociti neSto na $to mu posiljatelj tek skrece
pozornost (primjeri 6, 7, 8), prividno se premjeSta izvor informacije s
podiljatelja na primatelja poruke $to je znanstvenom tekstu potrebno kao
sredstvo kojim se sadrZaj propozicije objektivizira, to jest izrazava kao
znanje koje zbog svoje utemeljenosti na istraZivanjima i njihovim
rezultatima postaje ocigledno.

it is/modal verb + glago! prenoSenja u participu per

(10) (engl.) - to a set of images if, for every image 1 I
visible scene is spatially bounded.

(hrv.)-

vidljivo podrudje prostorno ogranifeno.

(11 - Kriegel, Schnezder and Seeger 1990)
ponovonaglasm o)
(12) - allowed in the types of methods in subclasses.
eaplanticd in [Bri94] to preserve type safety the bod
(hrv.)- ‘ j u
(13) maten, however,
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(14)

VL
(15)

VIL
(16)

(17)

(18)

VIIL

(19)

(20)

20)

i64

(hrv.)- ... et et an s .

ovo ne mora biti slucaj bududi da ...

(engI) - as g composite hypothesis, ieeach h. 2 H

@ present, and each h 62 H is . i
(hrv.)- - ,tj%svakihZ@%

; Ty je prisutan, a svaki h 26 Hie ..
glagol yrenosenza u umetnutoj reenici:

(engl.) - enumerable). This is important because,
with non-recursively enumerable ...

(hrv.)- --—mmeee | Ovo je vazino jer,
nepovratno brojivim ...

glagol prenodenja u namjernoj refenici na poéetku izriEa'a
(engl.) - Proof: Suppose S14rS2tr 53 ?f ] ‘”‘ '» S51trS53we
have to find a tree ...

(hrv.)-
moramo pronadi ...

(engl.) - writes of P i before S are globally performed. |
correctness of the above conditions, we first ...

(hrv.)- . , X I
tofnost gore navedenih uvjeta @ su gore navedeni uvijeti tocm/
najprije ...
(engl) - _
(hrv.)- d! 3, bit svega ovoga nije toliko u tome da ..
it is/would be/seems + pr1d1ev + glagol prenodenja + that/to :

(hrv.)-

]IlOVElCl]E! ...

(engl.) - circumstances is it useful? |

MAS should be used when designing all

(hev) - .

trebalo koristiti kad se ...

{engl.) - prepared for publication, we were surprised to discover that
a procedure very similar to ours had been

(hxv.)-

je posmpék vrlo sli¢an nagemu .....
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(22) (engl.) - a source of confusion and so
sense in which it is used here ...
(hrv.)-
smisao u kojemu se ovdje koristi ...

(23) (engl.) - problem with parallel actions.
we are emphatically not suggesting that ...
(hrv.)-
nuzZno ne sugeriramo da ...

(24) (engl) - of network operation fo do so. I
however, tﬁ one property not claimed for
(hrv.)- . Varbie
jedna osobina ...

(25) (engl) - program statements, and i
invariants are reestablished once a sequence
(hrv.)- i :

(26) (engl.) - with multiple trailers)However,
study of nonholonomic motion planning is ...
(hrv.}-

" proucavanje ..

(27} {(engl.) - zmplementatzon of X by Y? T

wait-free implementation exists: one ...

(hrv.) -

postoji ....

(28) (engl.) - the competition for survival, i
the cortex has discovered efficient coding ...
(hrv.)- /

korteks otkrio uéinkovito kodiranje ....

U gornjim primjerima jasno se uocava potreba izvora informacije
za pobliZim odredenjem vrste dokaza ili svoga naina spoznavanja
informacije s ciljem postizavanja Sto vede vjerodostojnosti same
informacije. Primatelj poruke daleko ¢e lakSe povjerovati informaciji
ukoliko njen izvor umjesto “I/We think that ...” zapone svoj izricaj s,
primjerice, “... it is reasonable to think that ... ili ”... it 1s important to point
out that..” bududi da na taj nadin posiljatelj poruke, odnosno izvor
informacije unaprijed stvara kod primatelja osjecaj vjerodostojnosti

informacije koja se namece kao rezultat provedenoga znanstvenog
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istrazivanja, pa je stoga po svojoj prirodi nepristrana i objektivna. Otud i
potreba za koristenjem bezli¢nih uvodnih izraza u engleskome, odnosno
bezlitne konstrukcije u hrvatskome. Posiljatelj moZe ublaZiti sigurnost
svoje tvrdnje koristenjem glagola seem na mjestu pomocénoga glagola to
be, ili pak koridtenjem oblika kondicionala glagola fo be u uvodnom
izrazu. Kako se vidi iz gornjih primjera, hrvatski se u opisanim
slucajevima ponasa identi¢no.

Takoder bi se moglo i¢i korak dalje i odvojiti u dokaznim izrazima
znanstvenih tekstova dvije temeljne komponente dokaznosti, tj. izvor
mformam]e ivrstu dokaza/nacm spoznav i

(hrv.)- :

moZe promatrati kao vista ...

U gornjemu engleskom primjeru mogude je jasno razluditi izvor
informacije (Kearns and Mansour) koji je oznaden vlastitim imenima
kolega znanstvenika od vrste dokaza/madina spoznavanja jezi¢no
kodiranoga oblikom glagola prenoSenja to argue. U obradenome korpusu
znanstvenih tekstova nai$lo se na izvore informacije poput:

- liéne zamjenice u 1. licu jednine (engl. I') kada je autor znanstvenoga
djela samo jedna osoba, ili 1. licu mnoZine (engl. we) kad su autori
znanstvenoga djela o kojemu je rije¢ dvije ili viSe osoba;

- neodredene zamjenice (engl. one);

- pridjeva neodredene koli¢ine (engl. most) koji se na hrvatski najée$ce
prevodi zbirnom imenicom ve¢ina ili engl. few u znaenju few scientists
ili few colleagues (hrv. mali broj znanstvenika ili kolega);

- imenice (engl.} the authors kojom znanstvenici formalno oznacavaju
sebe u znanstvenom tekstu umjesto vlastitim imenom ili zamjenicom;

- prosirkom kojim se usporeduju i povezuju s drugim znanstvenicima,
primjerice (engl.) lReiothor Fesearitiers, we ...;

- engl. many scientists (hrv. mnogi znanstvenici) ili inventors (hrv.
1zumitelji [ zacetnici} kada govore o svojim kolegama;

(30) (engl) - such tools do not exist today, and YaHye

that they will ever exist across a wide range of ...
(31) (engl) - as a point access method although its

that the structure can also be used for ...

166



STRANIJEZICI 40 (2011), 2

- engl. previous work (hrv. dosadadnji rad/radovilistrazivanja) kojim autori
znanstvenoga rada oznaavaju svoje kolege koji su se prije njih u
svojim radovima bavili cdredenim roblemom, primjerice:

(32) (engl.) - process. B

that choosing the target host with the

- engl. many readers (hrv. mnogi cztateljz’) kad Zele oznaciti Citatelje

znanstvenih radova, primjerice:

(33) (engl) - formulay 0'x 1. Nlany neaners

statement and the formula are ...

- engl. some studies, the article’s / these / our | preliminary

experimental /empirical results, our approach, the experiments, this

paper, these statistics, our / preliminary performance measurements,

analyses, the / this paper, this article, kada znanstvenici umjesto u 1. ili

3. licu jednine ili mnozine o sebi ili drugim znanstvenicima govore

koristedi se terminima povezanim sa svojim ili tudim radom

(34) (engl) - active parental intervention, and 507

(hrv. neke studije navode da ...) charter schools’ applzcatzon and select:on

primjerice:

. to a hardware . shared-memory machine. zj;f : Lk

oriesthat (hrv. Ovi rezultati torde da ...) clusters of workstations or
personal ... _

(36) (engl.) - 1 indicate. 2.2. Robot perception & .'; ' imes
% (hrv. Nas pristup pretpostavija da ..) the robot can observe
landmarks. More ..

(engl.)

o5

(37)

~ harder fo ...
1z gornjih je primjera vidljiva i uporaba metonimije kao dokaznoga alata
pri zamjeni imena ili osobe autora rije¢ima koje oznacavaju autorovo
djelo ili su s njim u svezi.

3. ZAKLJUCAK

U jeziku znanstvenih radova snaga informacije lezi u njenoj
vjerodostojnosti. Dokaznost se u engleskome i hrvatskome kodira
glagolima prenosenja koji se mogu nadi u raznim dokaznim okvirima,
svaki sa speciﬁﬁniin znacenjem. Cesto je u znanstvenim tekstovima
razlu¢ivo kodiranje dviju temeljnih komponenata dokaznosti, to jest
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izvora informacije i nafina spoznavanja s ciljem postizanja Sto vifeg
stupnja dokaznoga naboja izricaja. Bududi da je u domeni primijenjene
lingvistike spoznavanje prirode jezika iz njegovoga funkcioniranja u
komunikaciji, potrebno je u okviru nastave stranih jezika na
visokogkolskim ustanovama ukazati na obrasce koji se rabe u
znanstvenome  izvjeS¢ivanju kako bi se bududim struénjacima i
znanstvenicima pomoglo Sto uspjesnije izvjeSc¢ivati o rezultatima svoga
rada. '
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: |  EVIDENTIALITY AND SCIENCE

This paper contributes to the research into the application of the
linguistic category of evidentiality in scientific reporting. On the basis
of an investigation comprising the analysis of 1180 scientific papers
from the field of computing and information science, patterns or
frames in which evidential verbs of reporting most frequently occur in
scientific papers are proposed. In this sense, similarity with Croatian
illustrated by the translation equivalents of the English examples is.
shown. Evidential expressions are emphasized as an essential element
of the language of science since the evidential basis of a statement
guarantees its reliability.

Key words: evidentiality, scientific, reporting, verbs, pragmatics
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