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engleskoga kao stranoga jezika u hrvatski kao prvi jezik kod
naprednih hrvatsko-engleskih dvojezi¢nih govornika koji su stranim
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1. UVODNA TEORIJSKA RAZMATRANJA
Znatan broj istraZivanja koja se bave dvojezi¢noSéu istite da
dvojezicne osobe rabe svoj prvi jezik drukdije od jednojezi¢nih osoba

(npr. Grosjean, 1989; 2001; Cook, 1991; 2003; Bialystok, 2001; Cook, et al.

2003; Dewaele i Pavlenko, 2003; Laufer, 2003; Pavlenko, 2003; Medved

Krajnovi¢, 2004; Bialystok i Feng, 2009). Cook (2003) donosi opsezan

pregled istrazivanja koja se bave razli¢itim vidovima ufjecaja inoga

jezika® na prvi i na temelju rezultata takvih istraZivanja zakljucuje da t

utjecaji, ovisno o okolnostima u kojima se odvijaju, mogu imati tri

razlidita ishoda:

- mogu poboljSati uporabu prvoga jezika, povedati razinu metajeziéne
svjesnosti, brzinu i uspjednost kognitivne obrade kod neverbalnih
zadataka;

- mogu rezultirati nazadovanjem u uporabi prvoga jezika, problemima
u kognitivnoj obradi verbalnih zadataka;

-~ mogu uporabu prvoga jezika uciniti drukdijom tj. ne mora nuzno biti
niti povoljnoga niti negativnoga utjecaja.

Odlin (1989, 2002, 2003, 2005) i Jarvis i Pavlenko (2008) smatraju
prijenos (engl. transfer) i medujezicne utjecaje (engl. cross-linguistic
influence) posljedicom slicnosti i razlika izmedu ciljnoga jezika i
prethodno (moguce i nesavrieno) usvojenih jezika. Ovaj je rad usmjeren
na prikaz mogudega konceptualnog prijenosa tj. na prikaz "prenos$enja ili
utjecaja koncepata, znanja, vjestina i jeziénih elemenata iz prvoga jezika
u drugi i obrnuto” (Kecskes i Papp, 2000: xvi). Rijec¢ je 0 dinami¢nome
procesu koji je uvjetovan semanticki i pragmaticki (Jessner, 2002), a
pritom je razvijena mnogostruka kompetencija (engl. multi-competence)
odnosno znanje dvaju ili vise jezika u jednome mozgu {Cook, 1991; 2003)
kljuéna za nastanak medujezi¢nih utjecaja.

Kod proucavanja medujezi¢nih utjecaja, bitan je i pojam jezicne
udaljenosti . 3to su jezici sliéniji ili ukoliko postoji zajednitko
kulturologko nasljede koje dijele, logi¢no je da ¢e usvajanje jezika biti
olakSano zbog medujezi¢ne identifikacije. Kellerman (1978) ne vidi
pojam jezicne udaljenosti kao iskljufivo lingvisticki ve¢ i kao
psiholingvisticki fenomen kada se odnosi na pretpostavku samoga

! Terminolo$ko je razlikovanje pojmova 'prvi'; 'drugl’, 'strani' i 'ini ' jezik iscrpno
objasnjeno u Jelaska (2005) i Medved Krajnovié (2009).
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udenika o stupnju razliditosti odnosno slicnosti izmedu jezika. On smatra
da udenikov dozivljaj jezitne udaljenosti (engl. language distance), kao i
doZivljaj o prenosivosti (engl. perception of transferability), odreduju
pojavu jeziénih utjecaja. Rije¢ je dakle o udenikovoj psihotipologiji .
subjektivnom doZivljaju tipolodkih razlika izmedu jezika.

Rasprave i modeli koji nastoje odrediti odnos dvaju ili viSe jezika u
mozgu vrlo su brojni i raznoliki. Separacijski modeli impliciraju da jezici
nisu medusobno povezani te da svaki tvori svoj zasebni sustav, dok
integracijski modeli podrazumijevaju da dva ili vide jezika u nekoj fazi
udenja tvore jedan sustav. Cini se da se modeli ne mogu precizno
odrediti prema principu zdruZenost-odijeljenost, ved se kre¢u izmedu ta
dva ekstremna pola. Cook (2003: 6-10) primjerice smatra da je potrebno
uzeti u obzir sve etape kroz koje prolazi ucenikov medujezik kako bi se
opisala mnogostruka kompetencija. Prema tom autoru razliciti dijelovi
lingvisti¢ke kompetencije mogu u odredenom trenutku biti u razliditim
fazama, pa tako primjerice leksik moZe biti zdruZen, a fonologija
odijeljena. Grosjean (2001) tvrdi da dvojezicni govornik prilagodava
svoju proizvodnju ovisno o kontekstu tj. o tome govori li s jednojezi¢nim
ili dvojeziénim govornikom. Prema tome, stupanj razvoja mnogostruke
kompetencije moZe varirati i s obzirom na jezitni modalitet (engl.
language mode) tj. s obzirom na ,stanje aktivacije jezika kod dvojezicnoga
govornika i mehanizama za obradu jezika u odredenom trenutku”
(Grosjean, 2001: 3). Kecskes i Papp (2000) smatraju da je i intenzivna
izloZenost stranome jeziku u institucionaliziranome kontekstu dovoljan
poticaj za nastanak zajednicke konceptualne baze (engl. CUCB- Common
Underlying Conceptual Base) unutar koje se druStveno-kulturolosko
nasljede i prethodno znanje jezika suceljavaju s novim podacima te se
razvija drudtveno-kulturoloska pozadina znanja (engl. background
knowledge). Medutim, da bi doslo do utjecaja inoga jezika na prvi, ucenik
tj. korisnik jezika treba dosegnuti tzv. hipotetski prag (engl. hypothetical
threshold) u svome znanju toga jezika (Cummins, 1979), no taj prag u
literaturi jo§ nije jasno i jednoznacno odreden. Svejedno, mnogi ce se
sloZiti da dvojezitan govornik nije skup dviju jednojezicnih osoba
(Grosjean, 1989; 2001; Cook, 1991; 2003; Kecskes i Papp, 2000). Razvoj
mnogostruke kompetencije zahvaca sustav kao celinu, a za posljedicu
ima viSesmjerna medudjelovanja razli¢itih vrsta izmedu prvoga i
drugoga jezika.

67



MARTA MEDVED KRAJNOVIC, IVANA SPIRANEC: MOGUCI PRIMJER... (str. 65-78)

Vedina istrazivanja o utjecaju inoga jezika na prvi istraZivala su taj
utjecaj u prirodnome kontekstu ovladavanja drugim jezikom, dok su
istraZivanja koja se bave tom problematikom u kontekstu
institucionaliziranog ovladavanja drugim, odnosno stranim jezikom vrlo
rijetka. Tako su, na primjer, Kecskes i Papp (2000} proucavali utjecaje
stranoga jezika na temelju pisane proizvodnje madZarsko—engleskih
dvojeziénih govornika koji su bili ukljudeni u dvojezi¢nu nastavu na
engleskome jeziku. Rezultati njihovoga istraZivanja ukazuju da
intenzivno koridtenje engleskim jezikom u institucionaliziranome
kontekstu ima povoljan utjecaj na strukturiranje redenica na
madZarskome jeziku tj. ¢ini se da intenzivno udenje stranih jezika vodi
ka uspjednijoj i kreativnijoj uporabi prvoga jezika. Kod onih udenika koji
nisu bili ukljueni u intenzivno udenje stranoga jezika pisana je
proizvodnja bila spontanija te je vise nalikovala govornome jeziku i
dijalogu. Kod onih ucenika koji su bili ukljudeni u intenzivno udenje
stranoga jezika pronaden je, na primjer, visok indeks uporabe veznika
(engl. conjunction index) za koji se smatra da ukazuje na pravilnu
uporabu jezitnoga potencijala i na visoku razinu konceptualne tenosti
(Kecskes i Papp, 2003: 256). Kecskes i Papp isticu da ucenje stranoga
jezika potife konceptualiziranje novih veznika te rekonceptualiziranje
vec postojedih u jezicnome sustavu govornika te da takav proces moze
imati povoljan utjecaj na uporabu veznika jer potiCe govornike da
osvijeste konceptualne mehanizme koji su odgovorni za slaganje
recenica.

Zanimanje za jezicne i kognitivne procese koji su potaknuti
razvojem dvojezicnosti postuZzilo je kao poticaj za istraZivanje opisano u
ovome radu. Pokus$alo se dakle provjeriti dolazi li do drugacije uporabe
prvoga (hrvatskoga) jezika u slufajevima intenzivnoga ovladavanja
stranim (engleskim) jezikom u institucionaliziranome kontekstu t. u
sklopu dvojeziéne nastave.

S obzirom na novitet takvoga istrazivanja u hrvatskim okvirima
odludilo se provesti ga na malom broju ispitanika te prikazati kao studiju
ili proucavanje slucaja (engl. case study). Takva su proudavanja
zastupljena u razliéitim strukama i znanostima i moZe se redi da su
nuzna da bi se dobila potpuna slika pojavnosti koja se istraZuje.
Specificnost je dakle te metode da je usredotocena na vrlo mali broj
ispitanika, a ponekad samo na jedan slucaj i stoga se smatra
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kvalitativnom metodom iako se prilikom obrade ne rabe nuzno samo
kvalitativne metode obrade podataka (Gomm et al., 2000). Studije slucaja
mogu pruziti celovitiju i kvalitetniju sliku o odredenim sloZenim
pojavama te tako dati i bolji i detaljniji uvid u uzro¢no-posljediéne veze
nekoga sustava (Medved Krajnovié, 2004). Sli¢ni se rezultati dobiveni
pomoéu vise manjih studija slucaja mogu shvatiti kao doprinos
odredenoj teoriji, ali mogu dovesti u pitanje opcée prihvacene teorije i
tako otvoriti nova pitanja te usmjeriti i potaknuti daljnja istraZivanja.
Ako se proucavanja slucajeva shvate kao ‘rudnik iznenadenja’, ona su
pogodna za stvaranje novih hipoteza koje se potom mogu ciljano
provijeriti u istraZivanjima kvantitativnoga tipa. U tome svjetlu, rezultati
istraZivanja prikazani u ovome radu nemaju svrhu poopcavanja vec
mogu posluziti kao platforma za daljnja istraZivanja.

2. ISTRAZIVANJE
2.1 Cilj

Istrazivanjem se dakle Zeljelo provjeriti moze li i intenzivno ucenje
drugoga jezika rezultirati drugacijom uporabom prvoga jezika.
Preciznije, razmatrala se mogucnost utjecaja engleskoga na hrvatski jezik
kod naprednih dvojezi¢nih govornika kojima je hrvatski prvi, a engleski
drugi jezik kojim su ovladali. Pritom se jezi¢na sposobnost sagledavala
kao neodvojiva od ostalih kognitivnih sposobnosti, a fenomen
dvojezicnosti se sagledavao kroz jeziénu uporabu.

Na temelju rezultata dosadasnjih istraZivanja pretpostavilo se da
razvoj dvojezi¢nosti u institucionaliziranome kontekstu, tj. u kontekstu
dvojeziéne nastave, nece imati nepovoljan utjecaj na jezicnu obradu i
uporabu prvoga jezika, na primjer u obliku jezicnoga nazadovanja, ali da
bi mogao rezultirati konceptualnim prijenosom. Takoder se
pretpostavilo da bi ishod takvih utjecaja mogla biti drukdija uporaba
hrvatskoga jezika jer su kod dijela ispitanika bili zadovoljeni nuzni
preduvjeti za pojavu konceptualnoga prijenosa (vidi niZe). U skladu s
jednom od karakteristika istrazivanja slucaja, cilj je istrazivanja bio i
pobudivanje interesa za daljnja istrazivanja medujezicnih utjecaja u
kontekstu razvoja institucionalizirane i izvanokolinske dvojezi¢nosti.
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2.2 Ispitanici

2.2.1 Odabir ispitanika

Kljuéni éimbenici (Cummins, 1979; Kecskes i Papp, 2000; 2003) koji
su trebali biti zadovoljeni pri odabiru ispitanika, a koji su nuZan
preduvjet za nastanak konceptualnoga prijenosa, jesu razvijena
mnogostruka kompetencija, intenzivna izloZenost stranome jeziku i
motivacija. Prema tim su kriterijima odabrani napredni hrvatsko (J1) —
engleski (J2) dvojeziéni govornici koji su udenici jedne zagrebalke
gimnazije te pohadaju dvojeziénu nastavu na hrvatskome i engleskome
jeziku. Bududi da je upitno postoje li danas u modernim civilizacijskim
drudtvima jednojezini 19-godisnji govornici, kao kontrolna skupina
odabrana je skupina pocetnih dvojezi¢nih govornika.

2.2.2 Sakupljanje podataka o ispitanicima

Za sakupljanje podataka o ucenju jezika koristene su ankete koje su
za cilj imale sakupiti podatke o sljede¢em: prvome i drugome jeziku
ispitanika, dobi kada su poceli ufiti engleski jezik, nainu udenja
engleskoga jezika, boravku na engleskome govornom podrudju, jezicnoj
uporabi hrvatskoga i engleskoga jezika tj. situacijama u kojima se koriste
prvim, a u kojima drugim jezikom.

Arnketirano je ukupno 54 ucenika: 29 naprednih hrvatsko-engleskih
dvojezi¢nih govornika i 25 podetih hrvatsko-engleskih dvojezi¢nih
govornika. Njihova komunikacijska kompetencija nije provjeravana
standardiziranim testovima ve¢ ih se na temelju njihovih postignuéa u
nastavi engleskoga jezika odredilo kao napredne i poletne dvojeziéne
govornike. Bitna je razlika izmedu ispitanika ta da napredni dvojezi¢ni
govornici pohadaju dvojezicnu nastavu tj. uz hrvatski intenzivno ude i
rabe | engleski jezik, dok su poleini dvojeziéni govornici studenti prve
godine jednoga tehnickog veleudilista koji u prosjeku imaju problema sa
savladavanjem gradiva iz engleskoga jezika.

Na temelju je rezultata anketa razvidno da je svim ispitanicima
prvi jezik hrvatski, d drugi jezik engleski. Prosjecna je dob ispitanika 19
godina. Svi su ispitanici udili i uce engleski jezik iskljudivo u skolama u
Hrvatskoj. Ipak, napredni dvojezi¢ni govornici podinju uéiti engleski
jezik znaino ranije od pocetnika, uglavnom veé u dobi od 5 godina, a
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poletni uglavnom u dobi od 10 godina. Svim je ispitanicima hrvatski
jezik dominantno sredstvo sporazumijevanja, a napredni se dvojezi¢ni
govornici svakodnevno koriste i engleskim jezikom, ali iskljucivo u
Skolskome kontekstu jer su ukljudeni u dvojezini nastavni program.
Moze se reéi da izmedu dvije skupine ispitanika postoji bitna razlika s
obzirom na njihovu razinu komunikacijske kompetencije, izloZenost
engleskome jeziku, motivaciju za uenje stranih jezika te ucestalost
uporabe engleskoga jezika. U usporedbi s podetnim dvojezitnim
govornicima, napredni su dvojezi¢ni govornici na viSoj razini znanja iz
engleskoga jezika, viSe su njemu izloZeni, ce$ce ga djelotvorno rabe jer su
olito viSe motivirani za udenje i uporabu engleskoga jezika, a to je i
potaknulo njihovo ukljudivanje u dvojezicnu nastavu.

Na temelju rezultata anketa, odabrano je 10 podetnih i 9 naprednih
dvojeziénih govornika koji su unutar svoje skupine bili u najvecoj mjeri
ujednaleni prema parametrima iz ankete. Njihova je govorna
proizvodnja potom snimana, transkribirana i analizirana kao $to ¢e biti
opisano u nastavku.

2.3 Sakupljanje govorne proizvodnje

Ispitanicima su prikazana dva kratka isjecka u trajanju do tri
minute iz filma "Igra sudbine" (engl. Serendipity). Oba isjecka sastoje se
od niza dogadaja u slijedu i pomno su odabrana kako bi se postiglo
homogeno prepricavanje. Primjerice, prvi isjecak prikazuje mladi par
koji se zaljubljuje na prvi pogled te pokuSava razmijeniti brojeve
telefona. Niz dogadaja koji uslijede daju im do znanja da im sudbina nije
naklonjena i na kraju odlaze svatko svojim putem. Bududi da su svi
ispitanici odrastali u Hrvatskoj nisu se ocekivale razlike s obzirom na
shvadanje isjecka (npr. s obzirom na konceptualiziranje ljubavi’ kao
osnovne teme filmskoga predloska) Sto je mogao biti slucaj da su
odrastali u razli¢itim kulturnim okruZenjima i $to bi onda mogao biti jos
jedan od uzroka razlika u prepriavanju.

Pri sakupljanju govorne proizvodnje ispitanika koriStena je
'metoda prepritavanja' (engl. video retelling). Svim su ispitanicima isjecci
prikazani dva puta, a nakon toga je svatko od njih imao zadatak usmeno
prepridati sadrZaj isjetka. Smatra se da takav nadin prepri¢avanja
rezultira autenti¢nijim uzorcima, a prezentiranje istoga sadrzaja svim
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ispitanicima pridonosi homogenijim uzorcima jeziéne proizvodnje
(Pavlenko 2003).

Poznato je da je vjeStina govorenja vrlo sloZena jezi¢na djelatnost te
da na nju mogu utjecati razli¢iti &imbenici: psiholoski (srameZljivost,
introvertiranost, anskioznost), drustveno-biografski (razina jezitnoga
umijeca, poznavanje teme i sliéno) te situacijski (moguénost planiranja
govora, poznavanje osoba prisutnih prilikom proizvodnje kao i odnos s
njima) (Dewaele i Pavlenko, 2003). Pobrojeni su ¢imbenici uzeti u obzir
te su za snimanje odabrani oni ispitanici koji su Zeljeli sudjelovati kako bi
se dobili $to spontaniji tj. prirodniji jeziéni uzorci.

3. REZULTATI I DISKUSIJA

Na temelju kvalitativne obrade podataka, uogeno je da su se razlike
u govornoj proizvodnji izmedu pocetnih i naprednih hrvatsko- engleskih
dvojezi¢nih govornika o¢itovale s obzirom na:

- duljinu isjecaka,
- uporaba veznika i strukturiranje diskursa,
- izraZavanje kategorije neodredenosti.

- Poletni dvojezi¢ni govornici proizveli su znatno dulje jezi¢ne
uzorke prilikom prepriavanja. Cak 6 od 10 udenika upotrijebilo je
izmedu 165-281 rijedi, a njih Cetvero vide od 200 rijedi da bi prepridali
sadrzaj isjecka. Kod naprednih dvojezi¢nih govornika niti jedan udenik
nije imao vise od 153 rijeci po isjecku.

Cini se nadalje da napredni govornici saZetije i jasnije donose
sadrZaj isjetaka, njihovo je izlaganje koherentnije, a prepricavanje
zgusnutije’, bez zalihosnih elemenata, zamuckivanja ili gramatickih
pogresaka prilikom govorenja, §to nije sluaj kod podetnih govornika.
Takoder, napredni govornici rabe veéi dijapazon veznika i bolje
strukturiraju svoj govor, dok su podetnici u svojemu usmenom izlaganju
neformalniji i spontaniji. Medutim, sve te rezultate moZemo pripisati
razli¢itim ¢imbenicima poput, na primjer, opéega stupnja jezi¢noga
obrazovanja, odnosa prema osobi koja je provodila istraZivanje
(ispitanici su iz kontrolne skupine ispitivada veé poznavali).

Usprkos navedenome, kao vrlo relevantan nalaz istraZivanja
smatramo udestalu uporabu pridjeva neki i nekakav i njihovih inaCica,
poglavito kod naprednih dvojeziénth govornika. Slijedi izbor primjera.

72



STRANI JEZICI 39 (2010), 1-2

Primjeri uporabe pridjeva neki :

- ... muskarac je Zeni napisao svoj broj telefona na papirié... prosao je
neki kamion..i znaéi nanio je taj neki vietar koji je otpuhao papir
zajedno sa ostalim lis¢em....

- .. zatim je Zena uzela tu nové&anicu i kupila si je neke bombone na
kiosku...

- ... on je napisao svoje ime i broj telefona te je ona odnijela i kupila
neke bombone s tim na kiosku

- ... izadnja scena je u kojoj otisli su u neki hotel u dva lifta...

- ..onda je ona uzela neku novéanicu i jo$ par drugih novéanica i otisla
je na neki kiosk kupit neke kaugume ili neke bomboncice...

- ... onda ponovno slijedi neka scena gdi se oni dvoje svadaju kod
nekog zvona koji svira...

- ... 1 poslije mu je dala neku knjigu na kojoj ¢e ona napisati svoj broj i
rekla je da e je i¢i prodati u neku knjiZaru sljedece jutro...

- Prodava¢ mu govori da moZe moZda naéi njeno ime i adresu na
nekom drugom miestu, ali ako on kupi neke fine cipele...

- ... tra%i podatke za tu Zenu no ovaj mu veli da je ona kupovala preko
nekog racuna koji je mrtavZ.

Primjeri uporabe pridjeva nekakav:

- ... 1onda je puhnuo vjetar i odnio je nekakav papiri¢ i i onda je ona
izvadila nekakav ... izvadila je nov&anicu od 5 dolara i dala mu je da
on napise svoj broj...

- ...onda ponovno slijedi nekakva scena gdi se oni dvoje svadaju kod
nekakvog zvona koji svira nekakve boziéne pjesmice... i onda ona
napise svoje nekakve podatke u knjigu...

- ... muskarac je kupio prvo kravatu zatim nekakvo neukusno odijelo...
tamnoplave boje i ... na kraju nije dobio nikakve informacije zato sto
ih trgovac nije imao...

- ..ionda ga nagovori da kupi nekakvo odijelo u kojem ovaj izgleda
k'o madionicar....

2 Tzraz ‘'mrtav radun' jo¥ je jedan primjer medijeziénih utjecaja, ali trenutno izvan
naSega fokusa razmatranja.
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- ..muskarac iz prijainje scene dolazi u nekakav ekskluzivan dudéan sa
skupom robom u potrazi za misterjoznom Zenom koju je sreo na
cesti...

- - jedino ako kupi nekakvu kravatu... za poletak de mu ovaj redi

nekakvu informaciju o Zeni...

- ... prodavac ga je nasamario da kupi jo$ nekakve skupocjene cipele...

Poletni su dvojezi¢ni govornici ukupno prepri¢avajuéi obje scene
filma proizveli 2679 rijeci i pritom upotrijebili pridjev neki sveukupno 8
puta. Napredni su dvojeziéni govornici tijekom prepri¢avanja proizveli
ukupno 2191 rije¢ i pritom upotrijebili pridjev neki sveukupno 32 puta.
Ofito je da napredni dvojeziéni govornici pridjev neki upotrebljavaju u
kontekstima u kojima bi u engleskome jeziku upotrijebili some ili
neodredeni ¢lan 4/ an.

Ovakav nalaz otvara sljedece pitanje:

Je li ucestalija uporaba pridjeva neki i nekakav od strane naprednih
dvojezicnih govornika u usporedbi s njihovom uporabom od strane
pocetnih dvojezitnih govornika utjecaj engleskoga neodredenog &lana?
Mogli bi se takoder zapitati i je Ii pridjev neki na putu da postane
hrvatski neodredeni &lan?

Ovaj rad ne nudi odgovor na navedena pitanja jer je poznato da je
odredenost/ neodredenost kao gramatika i semantitko-pragmatitka
kategorija kompleksna pojavnost. Tako je rije¢ o univerzalnoj kategoriji,
odredenost/ neodredenost nije gramatizirana u svim jezicima. Poznato je
da je ¢lan prototipna oznaka odredenosti/ neodredenosti i da je bitna
razlika s obzirom na izrafavanje ove kategorije u engleskome i
hrvatskom jeziku upravo prisutnost flana u engleskome i njegova
odsutnost u hrvatskome jeziku. Iscrpan prikaz izrazavanja kategorije
odredenosti/ neodredenosti u engleskome i hrvatskome jeziku iznosi
Zergollern Mileti¢ (2008) u svojoj doktorskej disertaciji, a Trenkié (2000,
2001, 2004, 2007, 2008) usporeduje izraZavanje kategorije odredenosti/
neodredenosti u engleskome i srpsko/ hrvatsko/ bosanskome jeziku.
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4. ZAKLJUCAK

Provedenim se istraZivanjem Zeljelo provjeriti moZe li drugadija
uporaba prvoga jezika biti posljedica ovladavanja stranim jezikom u
institucionaliziranome kontekstu. Predvidjelo se da takav razvoj
dvojezi¢nosti nede dovesti do jeziénoga nazadovanja u prvome jeziku, ali
da moZe dovesti do pojave konceptualnoga prijenosa. Preliminarni
rezultati istra¥ivanja ukazuju da su predvidanja bila opravdana.
Pokazalo se da se govor t]. jezi¢na uporaba hrvatskoga jezika naprednih
hrvatsko-engleskih dvojeziénih govornika bitno razlikuje od uporabe
hrvatskoga jezika podetnih hrvatsko-engleskih dvo]ezmmh govornika s
obzirom na uporabu veznika i strukturiranje diskursa (Spiranec, 2009) te
izrazavanje kategorije neodredenosti. Moguéi ¢imbenici koji su do toga
doveli su razvijena mnogostruka kompetencija, intenzivna izloZenost
stranome jeziku u vidu dvojezi¢ne nastave te motivacija za udenje i
uporabu stranoga jezika.

Moguce je da je na izraZzavanje kategorije neodredenosti utjecala i
psihotipologija. Ugestala uporaba pridjeva neki, nekakav i njthovih inacica
sugerira da je do takve razlike do$lo upravo zbog intenzivnoga utjecaja
engleskoga jezika u kojemu je semanticko-pragmaticka kategorija
odredenosti/ neodredenosti gramatizirana u obliku <lana, dok u
hrvatskome jeziku to nije slucaj. Cini se da ufenici pod utjecajem
engleskoga jezika koji ima ¢lan imaju potrebu ubaciti u hrvatsku
redenicu nedto funkcionalno sli¢no $to bi zamijenilo engleski clan.

Ipak, na temelju rezultata samo jednoga istraZivanja nemogude je
zakljutiti da je ulestala uporaba pridjeva neki i nekakav od strane
naprednih  dvojezi¢nih govornika utjecaj intenzivnoga izlaganja
engleskome jeziku. MoZe se samo izvesti pretpostavka da postoji razlika
u uporabi izmedu podetnih i naprednih dvojeziénih govornika, a na
bududim je istraZivanjima da tu pretpostavku proviere i pokuSaju
odrediti njene to¢ne uzroke.
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'POSSIBLE EXAMPLE OF CONCEPTUAL TRANSFER FROM
ENGLISH INTO CROATIAN LANGUAGE AMONG
ADVANCED CROATIAN- ENGLISH BILINGUALS

The paper considers possible examples of conceptual transfer from
English (L2) into Croatian (L1) among Croatian-English bilinguals that
have been acquiring the second language in an institutionalized
context. The aim of the research was to reveal whether intensive
exposure to L2 within bilingual programme may bring about a
different use of L1. The results of the research show that there is a
difference between advanced learners of English and beginners
regarding their use of the adjective neki i nekakav in Croatian. The
question is raised whether this difference is brought about by the
differences between the two languages regarding the category of
definiteness/ indefiniteness. ‘

Key words: bilingualism, cognitive processing, first language use,
pshychotipology, in/definiteness
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