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Viadimir Sekulié

?EJEZICNIM OBRASCIMA I PRAVILIMA U NASTAVI ENGLESKOG
ZIKA

1. Pregled i analiza postojeéih obrazaca i pravila

U savremenoj nastavi stranih jezika jedan od nerijeSenih problema, a
ujedno i veoma vaZan, jeste mjesto i na¢in obrade gramatickih struktura u
sklopu nastave stranog jezika uopste. I u polemikama u toku istorije ufenja
stranih jezika, kao i danas, o tome postoje razli¢ita midljenja i dijametralno
suprotni stavovi. Donedavno je osnovno stanoviste bilo da gramatiku, narocito
na poletnom nivou, ne treba uditi, ili je ostaviti za kasnije, a ako se uci,
obradivati je neformalizovano kroz odredene situacije. Dakle, treba izbje-
gavati formalizovanje pravila, obradu kroz definicije ili opis simbolickim
notacijama. Umjesto toga, nastavnik prezentira gradivo u obliku relenica,
a ulenici ponavljaju reéenice-modele ili mijenjaju neke elemente u njima.

Cesto se polazi od pretpostavke da neko ko govori jezik, ¢ak i materinji,
mesvjesno formira obrasce a da nije u stanju da ih opiSe. Polazedi od te
pretpostavke, zakljuéuje se da u uéenju stranog jezika nije potrebno ucesce
svijesti i razumijevanja struktura, veé¢ da je dovoljno memorisati selekcio-
nisane redenice kao modele, i na osnovu njih praviti odgovarajuce reCenice
stranog jezika analogijom i memorisanjem.

Analizirajuéi te pretpostavke, William Branford navodi da u nastavi stra-
nog jezika obrada formalne gramatike ustupa mjesto vjezbama kojima se
postiZe vje$tina recepcije i produkcije. Medutim, on ipak dodaje da se ne
mo¥emo uspje$no Koristiti vjezbama ako ne razumijemo jezicke strukture.

S druge strane, potpuno suprotno prethodnom stanoviStvu, i jo§ viSe
produbljujuéi Branfordovu opasku, Eric H. Kadler u vezi s istim problemom
zaklju¢uje da se obrada gramatike ne bi smjela potcijeniti. StaviSe, upravo

! Willlam Branford, The Elements of English, Routledge and Kegan Paul, London, 1969, str. 113,
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ona omogucava proizvodnju iskaza u nekom jeziku.? Sli¢no Kadleru, G. v
Rogova istiCe da je nemoguce govoriti ako se nije usvojio gramaticki me.
hanizam3 U posljednje vrijeme, i na Istoku i na Zapadu, na
gvista i metodicara, manje-vide, pridruzuju tom misljenju.

Bez obzira na teorije, skoro je opiteprihvacdeno da se jezik sastoji od
obrazaca raznih nivoa, gdje svaka jedinica nekog nivoa ima sopstveni obrazae
i zdruiuje se i stupa u interakciju sa drugim obrascima na drugim nivoima.
Medutim, ne postoji univerzalno i jedinstveno misljenje o tome koja je vrsta

obrazaca ili pravila najprikladnija za nastavu engleskoga kao stranog jezika,
niti o tome kako ih treba obradivati.

Kao S$to je poznato, postoje razne klasifikacije osnovnih reéeni¢nih ob-
razaca. J. F. Wallwork smatra da je jedna od najfundamentalnijih klasifi-
kacija osnovnih reCeni¢nih obrazaca klasifikacija izloZena u knjizi Paula
Robertsa English Sentences.t Ona je imala znatnog uticaja- na razne druge
klasifikacije, izmedu kojih postoje neznatne formalne razlike, veéinom u po-

gledu broja obrazaca ili simbolike opisivanja, mada sus$tina uglavnom ostaje
ista.

jvedi se broj lin-

Strukturalni modeli koji taksonomski redaju jedinice struktura, odnosno
strukture neposrednih kontinuiteta (sli¢ni strukturama fraza u transformacio-
noj gramatici) mogu da, sa manje ili vi$e prilagodavanja, posluZe kao modeli
za opis i pravljen®: recenica. Mnogi lingvisti i metodifari smatraju da to nijf:
dovoljno, veé da oi se uz to trebalo koristiti i transformacionim pravilima ili,

bolje, konverzijom struktura, tj. pretvaranjem spolja$njih strukfura u druge
spoljasnje strukture.

Pedago$ka gramatika koja bi se orijentisala na opis i analizu spoljgéflje
strukture mogla bi da se koristi funkcionalnim opisom, koji se Cesto uspjesno
upotrebljava, gdje se selekcija elemenata vr$i supstitucijom u odredenO_J
poziciji. Tako, svaka pozicija prima odgovarajucu vrstu, odnosno klaSI.l ri-
je¢i. Ove pozicije se mogu obiljeziti, kao §to je veé poznato, simbolima:
»Subject« (S), »Verb« (V), »Complement« (C) i sl., $to bi predstavljalp kon-
strukciju koja se sastoji od subjekta, glagola i dopune. Takav model je vrlo
podesan za obradu jer je priliéno jednostavan. Supstitucijom elemenata za
podredene pozicije vjezba se isti obrazac, jer promjene u okviru pozicije
ne znace promjenu obrasca.’

Neki lingvisti i metodi¢ari nalaze korisnim upotrebu pravila »korak po
korake, u smislu Chomskoga, u prezentiranju jezickih struktura. Tu se pod-
razumijevaju i odgovarajuce algoritamske operacije kako ih koriste Chom-
sky ili drugi transformacionisti. Mogu se iskoristiti i transformacije prema
ortodoksnim modelima transformaciono-generativne teorije o jeziku, tj. pre-
tvaranje dubinskih struktura u povriinske, ako to situacija zahtijeva, naime
ako bi to pomoglo preciznijem otkrivanju znadenja.

J. P. B. Allen smatra da je gramatika Friesa i Ladoa takode generativx}a.
jer ucenici prema njoj uée da konstruiu engleske refenice po odgovaraju-

* Eric H. Hadler, Linguistics and Teaching Foreign Languages, Van Nostrand Reinhols Company,
New York, 1970, str. 108.

3 G. V. Rogova, Methods of Teaching English, Prosveitenie, Lenjingrad, 1956, str. 134.
4 Y. F. Wallwork, Language and Linguistics, Heinemann Educationat Books, London, 1969, str. 8.

s J. P. B. Allen and S. Pit Corder, Techniques in Applied Linguistics, Oxford University Press,
London, 1974, str. 61.
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éim modelima. Osim toga, novi refeni¢ni obrazac uci se prezenti_ranjem
ranije ucenog obrasca, §to u stvari nije niSta drugo nego primjena transfor-
macionih pravila. Naravno, ovdje se ne misli »transformaciona« ili »genera-
tivna« u striktnom smislu Chomskoga, ve¢ je rije¢ o postizanju istog cilja
nesto druk¢ijim postupkom. Medutim, moze se prigovoriti da ovdje to
uenik uspijeva na osnovu znanja o jezi¢noj strukturi koje veé posjeduje,
jer se ovdje ne radi o primjeni odredenog broja pravila koja eksplicitno
odraZavaju operacije u postizanju toga cilja. Kod Friesa i Ladoa, u stvari,
radi se o pravilima zamjenjivanja koja se primjenjuju na spoljainjoj struk-
turi, dok se kod Chomskog radi o transformacionim pravilima koja pretvara-
ju dubinske strukture u spoljasnje.

Medutim, S. Pit Corder ukazuje na to da bi moZda bilo potrebno upravo
apstraktna pravila Chomskog prilagoditi nadinu prezentiranja onako kako to
gine Fries i Lado. U su$tini, razlika izmedu pomenute prezentacije Friesa i
Ladoa i pedagoske gramatike koja bi bila bazirana na pravilima Chomskoga
jeste u upotrebi apstraktnih simbola. Lado i Fries ne upotrebljavaju ap-
straktne simbole, ve¢ svoju gramatitku prezentaciju postiZu re€eninim mode-
lima, to jest fonoloskom realizacijom spoljasnjih struktura ili njihovom
ortografskom reprezentacijom. Nasuprot tome, pedagotka gramatika koja
bi se bazirala na pravilima sintaksi¢kih struktura primjenjivala bi razne ap-
straktne simbole (Pres. Past. have + en, be + ing, etc), &¢ime bi trebalo da se
postigne ve¢i stepen ops$tosti i obezbijedi viSe informacija prilixom primjene
pravila.b

Robert Krohn u kasnijoj reviziji materijala Ladoa i Friesa, u knjizi En-
glish Sentences Structure, bli#i se gore pomenutoj pedago$koj gramatici tran-
sformaciono orijentisanoj, i uvodi simbole u opisivanju struktura, mada i
dalje ostaje na poziciji strukturalista i opisuje samo spoljasnje strukture.

Na Univerzitetu Ryukus u Japanu ispitivala se efikasnost transformacio-
ne gramatike u nastavi engleskog jezika kod studenata tog univerziteta.
Gramatika je predavana prema knjizi Paula Robertsa English Sentences,
Noama Chomskog Syntactic Structures i Roberta B. Leesa Grammar of
English Nominalisations. Eksperiment je pokazao da je transformaciona gra-
matika, onakva kakvu je prezentirao Paul Roberts u knjizi English Senten-
ces, veoma pogodna u prvoj fazi rada. Obrasci Noama Chomskog pokazali
su se pogodnima za sljedeéu etapu, dok je gramatika Roberta Leesa bila vrlo
efikasna na treéem, odnosno naprednijem nivou.’

I u $vedskoj je izveden eksperiment, na Univerzitetu Goteborg, koji je
trebalo da ispita nastavu engleske gramatike kod starijih studenata. Ekspe-
rimentom je rukovodio dr Mats Oskarson. Cilj. eksperimenta bio je da
pokaZe da li slugaoci koji rade po audiolingvalnom metodu bolje savladuju
gramati¢ke strukture od onih koji rade po takozvanoj Cognitive Code-learning
Theory. Rezultati su pokazali da su studenti koji su radili po kognitivnoj
teoriji pokazali znatajno bolje rezultate nego oni koji su radili po audio-~
lingvalnoj metodi.? ’

¢ Ibid., str. 89.
7 Robert Krohn, English Sentences Structures, The University of Michigan Press, Ann Arbor, 1971.

® James W. Ney, Transformation Grammar in a Ryudai Classroom, »Language Learninge, Vol. XV,
No. 1 and 2, 1965, str. 53.

2 Dr Mats Oskarson (u interpretaciji redakcije tasopisa), An Experiment in Methodology, English
Teaching Forum, Vol. 12, No. 4, Washington, 1974, str. 56.
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Wilga Rivers je mi$ljenja da bi pedago$ka gramatika za nastavu s
jezika, zasnovana na transformacionim principima, trebalo da bude razrade.
na tako da se stvori sposobnost prepoznavanja i »proizvodnje« gramatikih
reCenica stranog jezika, to jest stvaranje kompetencije.l* Isto tako, Kenneth
Chastain navodi da ucenici moraju da znaju pravila jezika prije nego §to
po¢nu da ih upotrebljavaju. Moraju da aktiviraju kompetenciju da bi mogli
po Zelji da proizvedu iskaze koji su im potrebnitt Svjesno savladavanje
jezi¢nog sistema (razvijanje kompetencije) Chastain smatra samo pripremom
i preduslovom za jezi¢ku djelatnost.? Ali ¢im su se uenici upoznali sa je-
zickom strukturom, moraju se obezbijediti vjeZbe za njenu upotrebu, a kas-
nije i vjezbe komunikacije. Ovo je u skladu sa neurofiziolo$kim aspektom
ucenja gdje su u osnovi uéenja jezika mentalni procesi, zbog ega se nastavnik
prvo mora koncentrisati na usvajanje pojmova prije vjezbanja. Poslije usva-
janja pojmova ucenicima su potrebne vjezbe radi uvjezbavanja jezitkih
struktura i aktiviranja pojmova i njihovih veza, $to vodi tecnosti u jezi¢koj
upotrebi. Drugim rijec¢ima, treba internalizovati pravila, $to po Ericu H.
Kadleru znadi postizanje stepena znanja gdje se misao povezuje direktno
sa glasovima, morfologijom i sintaksom stranog jezika.!3 Po Mary Finocchi-
aro, internalizacija ove sposobnosti znadi razumijevanje i ucenje materijala
tako solidno da on moZe da se produkuje po Zelji.it Da bi se to postiglo, G. V.
Rogova kaZe da je potrebna jednostavna i kratka gramatika, koju ucenici |
lako shvataju.ls Ove kriterije najbolje zadovoljava gramatika Rudolfa Filipo-
viéa An Outline of English Grammar, koja je zaista vrlo koncizna, jasna i
slikovita.’® Osim toga, u njoj su upotrijebljeni obrasci-formule veoma korisni
za pravljenje retenica sa prakti¢no-pedago$kog aspekta. U nastavi stranih
jezika trebalo bi, dakle, teZziti pravilima i obrascima koji najbolje odraZavaju
prirodno strukturisanje re¢enica. U tom smislu, ve¢ se predlaze »novas,
eklekti¢ka gramatika engleskog jezika koja obuhvata elemente tradicionalr}e,
strukturalne i transformacione gramatike. Tradicionalna gramatika obezbje:-
duje vedéi dio terminologije, strukturalne redeni¢ne obrasce, a transformact
ona gramatika omogudava transformaciju receni¢nih obrazaca.’?

tranog

2. Rezime, zakljudéci i praktiéna primjena

U ud?benicima engleskog jezika u opisivanju jezika, kao $to smo vgé de-
taljno vidjeli, najée$ée se primjenjuju osnovni recenicni obrasci 1'n31hova}
transformacija u proizvodnji reéenica, odnosno iskaza u nekom Jezxku.. in
su zaista vrlo korisni za sistematizovanje gramatiCkog sistema materinjeg

10 Wilga Rivers, Teaching Foreign-Language Skills, The University of Chicago Press, Chicago and
London, 1968, Fourth Impression, 1971, str. 67. .

1 Kenneth Chastain, The Development of Modern Language Skills: Theory to Practice, The Center
for Curriculum Development, Inc., Philadelphia, Pa., 1971, str. 93.

12 Ibid., str. 46.
13 Eric H. Kadler, op. cit., str. 164.

“ Mary Finocchiaro, Developing Communicative Competence, »Forume, Vol. XV, No. 2, April 1977,
str. 279. R :

15 G. V. Rogova, op. cit., str. 137, : ’ ’
6 Rudolf Filipovié, An Outline of English Grammar, Skolska knjiga, Zagreb, 1966.

17 Charles Lamar Thompson, The New English Grammar, Lear Siegler, Inc., Fearon Publishers,
_Belmont, California, 1974.
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jezika, zato $to je tamo cilj deskripcija i analiza jezika, tj. da se P‘;f:;%g?
$to bolja deskripcija, zahtijevaju se Sto preciznyi 1 c?k.sphmtmvjl IS >
odnosno pravila. Za uenje stranog jezika, gdje im je cxl_]-da sluz_e_ ] ag n;ci
deli za proizvodnju jeziénih struktura, Cini se da su najpogodnijl obra

tipa Paula Robertsa (English Sentences), i pravila iz ranog perl.oda trans-
formacionih gramatika, naravno upro$éena i prilagodena, tipa vpravﬂa u knj llZl
Noama Chomskog Syntactic Structures. Kasniji modeli mozda unose v_rg
znacajne uvide, pogotovu u oblasti semanti¢ke komponente, mada se bjo
uvijek ne vidi moguénost originalne primjene u nastavnoj praksi, posebno
u nastavi stranih jezika.'$ , . .

Doprinosi lingvista ovdje su zaista veoma znadajni, ali ovi 9b1:asc1 ne
mogu sasvim da zadovolje sve potrebe i zahtjeve nastave .s.tramh Jng.ka, niti
da rije$e jedan od najozbiljnijih problema: eliminisanje. ili b-ar rmnlmz.i}lz-o-
vanje upotrebe materinjeg ili stranog jezika u objadnjavanju gr_ama.tlcklh
struktura. Oni ne pruZaju mnogo samoobja$njavackog nitl su .dovoljno jedno-
stavni i jasni da pokazu odnose izmedu pozicija receni¢nih struktura ili
u okviru njih. : ]

Cini se da je opisivanje pomocu vrsta rije¢i na receni¢nom nivou, to
predstavlja strukturalnu analizu od male koristi. Medutim, ono je, reklo
bi se, izuzetno pogodno u okviru receni¢nih pozicija, to jest na nivou _frazc:
Prema tome, treba da se pravi distinkcija izmedu vi§eg receni¢nog nivoa 1
niZeg nivoa fraza. Takozvani slot-and-filler postupak bio bi veoma cflkz}.safl
na refeniénom nivou. Svaki »slot«, odnosno pozicija, moZe da primi rijec,
frazu, pa ¢ak i redenicu. Osnovna odlika ovog opisa je gradenje recenicc po-
modéu pozicijskih elemenata, kao Sto su subjekat, glagol, objekt, dqc_latak
za mijesto, vrijeme, itd., koji u stvari ine re¢eni¢ne ¢lanove sa funkcqskog
aspekta. Ovakvi obrasci mogli bi da se koriste kao osnovni redeni¢ni obrasci.
Vezivanjem vrsta rijedi, odnosno uklapanjem odgovarajuéih rije¢i u odre-
dene pozicije, i kombinovanjem ovih elemenata na viem reéeni¢nom ni-
vou, ostvaruje se prirodni proces proizvodnje fraza i uobli¢avanje recenica. To
je od osobitog znadaja za predstavljanje odredene strukture.

Pozicija kojoj treba, medutim, da se pokloni posebna paZnja i koja je
najznadajnija i najkompleksnija, jeste pozicija licnog glagolskog oblika.
Osnovni reéeni¢ni obrasci ne kazuju nam mnogo O odnosima u okviru ove
pozicije koji bi jasno pokazali strukture te njihove odnose i veze sa vedim
i kompleksnijim strukturama, kao i povezanost sa situacijom. Pretpostav-
ljam da je to jedan od kljuénih problema za usavriavanje i olak3avanje na-
stave engleskog jezika. Zbog toga smatram da osnovno polaziSte u gradenju
obrazaca treba da bude li¢ni glagolski oblik. Naime, potreban je takav obra-
zac koji obuhvata sva lica li¢nog glagolskog oblika, odnosno koji omogucava
promjenu u horizontalnom i vertikalnom smjeru.t®

Prema audiolingvalnom metodu, osnovni refenini obrasci obifno se
prezentiraju kao model-redenice, u vidu pojedina¢nih najelementarnijih
struktura. Medutim, ako se samo jedna osnovna struktura prezentira i

¥ 8. Pit Corder, Introducing Applied Linguistics, Penguin Education, Penguin Books Ltd., Har-
mondsworts, Middlesex, First published 1971, Reprinted 1975, str. 73.
9 Vladimir Sekuli€, Intenzivni kurs engleskog jezika, Grafitki zavod Titograd, prve izdanje 1970,

peto, dopunjeno_izdanje pod naslovom UdZbenik engleskog jezika — intenzivno uclenje, izdaval NIP

Pobjeda, Titograd, 1979, str. 281 — 288.
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vjezba, a zatim druga, bez veze sa ostalim eleme
cjeline i sa situacijom, to znadi dug i naporan P

cilja — kox:nu.nikacije. U §tvari, to je glavna prepreka u postizanju toga
cilja. Na primjer, ako se vjezba prvo lice jednine, zatim treée lice sada$njeg
vremena glagola »to be« sasvim izolovano, a zatim ostala lica jedno po jedno,
jedna vrlo znadajna stvar se zanemaruje — odnos izmedu lica u okviry
licnog glagolskog oblika. Ako se vrijeme dogadanja radnje ne naznadi, onda
je vremenska situacija zanemarena. Zbog toga oni udenici koji rade na ovaj
nacin teSko mogu da se prebace sa jednog elementa istog vremena na drugi,
a to otezava restruktuiranje obrazaca, $to je jedan od osnovnih faktora koji
uzrokuje jaz izmedu vjeZbanja i komunikacije. Ali ako udenici vide jasno sve
odnose u samom obrascu povezanom sa vremenom kad se glagolska radnja
dogada i sa situacijom koja jo$ vise Rrecizira znacenje, pogotovu u posebnim
okolnostima kada se izade iz okvira uobicajenih situacija, nastavnik moze
odmah da iskoristi supstituciju subjekta i odgovarajuc¢ih priloga, odnosno
priloskih fraza, tj. da mijenja strukture u okviru receni¢nog obrasca ili da
pretvara reCenicu u neki drugi tip re&enice. Nijedan element obrasca ne tre-
ba utiti izolovano; on se uéi u vezi sa ostalim elementima istog obrasca ilil}
vezi sa obrascem kao cjelinom. Jezi¢ke nivoe u toku govora treba integrisati,
pogotovu u pocetnoj i zavr$noj fazi obrade nekog jezi¢kog materijala, jer oni
u komunikaciji djeluju zdruzeno, i upravo zbog njihovog razdvajanja naj-
Cesée dolazi do te$kode u primjeni struktura u komunikaciji. Nijednu od
jezickih vjeStina ne bi trebalo zapostaviti, veé¢ ih sve obuhvatiti u rad'uv od
samog poletka, jer svaka vjestina, u toku obrade pored sopstvenog uvjezba-
vanja, komplementira se i pomae efikasnoj obradi ostalih vjestina. '
Uz to, treba imati u vidu da ugenje stranog jezika na po.éetnE)m nivou
podrazumijeva savladavanje jezickog koéda i poruke, gdje je koc} u sre-
diStu paznje. Kod udenja gramati¢kog sistema, udenici ve¢ poznaju kod. Tako
oni opisuju ono $to su veé ranije empirijski naudili (a u¢enje gr.amatlke pred-
stavlja sistematizovanje i korigovanje naudenog prema utvrdenim normama).
Njihov interes je, prema tome, prvenstveno usredsreden na poruku. Odatle,
obrasci i pravila prikladna za savladavanje stranih jezika moraju da budu u
skladu sa potrebama prouzrokovanim ovim razlikama. Ulog% ovih obrazaca 1
pravila nije deskripcija niti analiza jezika. Naprotiv, oni sl'u%e _ka(? r{lodell za
proizvodnju raznih re€enica. Na taj se nadin elimini$u ob3a§n1§31]§ 1 genera-
lizacije, bilo na materinjem, bilo na stranom jeziku. Oni proisti¢u iz obrasca
i, ako je potrebno, mogu da se verbalizuju. o )
Mada je u u¢enju stranog jezika pravac isti kao i u usvajanju fnatern]eg
jezika, tj. od jednostavnijih struktura (rije¢i, kombinovanje rijeci u fraze,
odnosno dvoclane relenice itd) ka kompleksnijim, zbog I‘aleCltvlh _uleVfﬂl
u kojima se udi strani jezik dolazi do izvjesnih diferencija izmedu ucenja stra-
nog jezika i usvajanja materinjeg naroito na izvjesnim etapama ili zbog raz-
li¢ite situacije u kojoj se uéi strani jezik. Ove razlike su najvece na pocetnom
nivou u€enja, ali kako udenici napreduju u savladavanju Je21ka,' one se 1§Ye
vide smanjuju. Drugim rije¢ima, nastava stranog jezika postaje sve ‘b 1za
ulenju materinjeg jezika. U ranoj etapi ufenja stranih jezika ukljucuju Sg
1 kod i poruka. Na viSem, naprednijem nivou udenja stranog JeZ{lfa, kao i ko
formalnog u¢enja gramatike materinjeg jezika, u¢enici se sve vise bave kom-
pleksnijim strukturama i organizacijom tih struktura, oralnom i pismenom
kompozicijom i porukom. Poruka sve viSe ulazi u fokus interesovanja i
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ragi.a. Na viSem nivou udenja ortodoksna transformaciona pravila su -primje-
nljivija. Znadi, §to se vige priblizavamo viSem nivou, nastava materinjeg i
stranog jezika sve viSe konvergira. o
. Ovo ukazuje na to da bi validni obrasci u nastavi engleskog kao stranog:
Jezika, kao i vjerojatno i u drugim jezicima, trebalo da zadovolje sljedece
kriterije: da budu samoeksplanatorni, laki za razumijevanje i gradeni oko
hcn({g glagolskog oblika. U stvari, za svaki li¢ni glagolski oblik treba dati obra-
zac i prilo§ku odredbu koja pokazuje vrijeme dogadanja radnje. Primjenom
pravila, obrasci li¢nih glagolskih oblika u potvrdnom obliku, prema obrascu-
“m_Odelu, mogu se pretvarati u upitni, odrecni, odre¢no-upitni oblik, ili, na
Prlmjer, reéenice u sadainjem vremenu u proslo, buduce ili neko drugo vri-
jeme. Na ovim obrascima primjenjivala bi se jednostavna pravila, kako bi se
proizvele razne refenice i iskazi. Reenica bi mogla da se prodiruje dodava-
njem elemenata za razne redeni¢ne pozicije, kao, na primjer, objekt, razni ad-
verbijalni dodaci i sli¢no. Progirivanje bi takode moglo da se vrsi u okviru po-
zicija raznim modifikacijama ili supstitucijama. Na primjer, u imeni¢koj
poziciji, odnosno frazi, imenica mo¥e da se modifikuje pridjevom, predlo$-
kom frazom, relativhom redenicom itd. Ove fraze ili rijeci sa odgovarajucim
intonacionim zavr§etkom mogu da budu posebni iskazi ili da se kombinuju
sa drugim rije¢ima i frazama i tako &ine sloZenije relenice, odnosno iskaze.

Utenje obrazaca i pravila trebalo bi da je kognitivno orijentisano: me-
morisanje se koristi samo u prikladnim situacijama, i to u manjem stepenu.
Kako jezitke strukture sadinjavaju sistem, ovaj sistem bi trebalo svjesno
usvajati, zatim vjeZbati do nesvjesne upotrebe-automatizacije, nakon &ega sli-
jedi primjena u komunikaciji.

Milica Gadi¢

UDZBENIK STRANOG JEZIKA ZA NEFILOLOSKE FAKULTETE

U nastavi stranih jezika udzbenik ima posebno mjesto jer je osnovni izvor
znanja, a u na$oj nastavnoj praksi nerijetko je i jedini izvor — pogotovo u
strukama s malim brojem studenata, gdje studentima nisu dostupni glrugl
jzvori za strane jezike. Osim toga, drugi izvori, ako i postoje, nisu prilago-

deni zahtjevima nastavnog programa, jer je opseg jezi¢ne grade odlreden na-
stavnim programom, a sve jezi¢ne strukture koje se nalaze u 1zv'anu'dz-
beni¢kom materijalu nisu podjednako vaZne za komuniciranje u struci. Nisu
ni jednako te$ke, pa se moraju pravilno izabrati i pravilno odmjeriti, raspore-
diti, te opet u odredenim intervalima ponavljati da bi bile usvojene.
Udzbenik stranog jezika mora osiguravati povezanost jezi¢noga gradiva,
zbog jezitne sistematiénosti, mora osiguravati ponavljanja u adelsvatnf)m
obliku i koli¢ini, zbog snaznog djelovanja zaboravljanja, i mora sadrzavavttl e
lemente kulture jer zbog gresaka na nivou kulturnih razlika u jezicima cesto

dolazi do nerazumijevanja ili prekida komunikacija.!

! Naum Dimitrijevié Problems and implications_of contrastive analysis of vocabulary and culture.
Papers and Studies in Contrastive Linguistics, Poznan, 7/1977, str. 142. .
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