Nikola Kremzer

REFLEKSI PREVODILACKE TRANSFORMACIJE U NASTAVI NEMACKOG
JEZIKA

Zahvaljujuci veoma brzom razvoju nauke o prevodenju u poslednjoj de-
ceniji, u stanju smo da jasnije nego ranije razlikujemo izmedu prevodenja
kao nastavnog sredstva i. prevodenja kao nastavnog cilja. Prevodenje kao
nastavno sredstvo poznajemo veoma dugo i koristimo se njime i danas u
nastavi stranih jezika, ali se uglavnom ne pitamo $ta nam prevodenje pruza
i koje se veStine razvijaju zahvaljuju¢i prevodenju sa nemadkog na srpsko-
hrvatski i obratno. Ako pak razmislimo o prevodenju kao nastavnom sred-
stvu, onda za njegovo zadrzavanje u nastavi nemackog jezika govore uglav-
nom tri razloga. Prevodenje se moZe koristiti:

— pri semantiziranju nepoznate leksike

— pri analiti¢kom ¢itanju

— za kontrolu razumevanja proditanog teksta.

Za razvijanje ve$tina reproduktivne, a pogotovo produktivne upotrebe
nemackog jezika tradicionalno prevodenje nema gotovo nikakvu ulogu.
Znatno viSe znaci tzv. konfrontativno prevodenje koje se koristi specijalno
pripremljenim tekstovima sa odabranim intereferentnim pojavama. Ali i ovde
se ne radi o unapredivanju ve$tina upotrebe jezika, ve¢ o drugim nastavnim
ciljevima, koji nisu predmet ovog ¢lanka.

Ako pak, s druge strane, posmatramo obrazovanje prevodilaca, onda
moZemo da konstatujemo da se tu radi o prevodenju kao nastavnom sredstvu,
ali i kao nastavnom cilju. Prevodilac mora da sadrZaje izraZene jezi¢kim
sredstvima jednog jezika prevede, tj. izrazi jezi¢kim sredstvima drugog je-
zika. Takvo prevodenje mora da bude $to adekvatnije, $to znaci da prevod
nije ni doslovan, ni po smislu, ni slobodan. Pod adekvatnim ne podrazume-
vamo ni ono $to Ljudskanov naziva adekvatnim prevodenjem!, ve¢ jedino pre-
vod u kome je pomodu prevodilatke transformacije satuvana invarijantnost
informacije. Pri tome je potpuno irelevantno kojim jezickim sredstvima se
to postize. Po sebi je razumljivo da se ovaj termin ne bi mogao bezrezervno
primeniti na prevodenje lepe knjiZevnosti, gde osim sadrzaja veliku, a pone-
kad i najvaZniju, ulogu igraju forma i ekspresivnost.

Svaki proces transformacije, a prevodenje je ba$ to, vezan je za gubitak
supstance. Zbog toga je i potpunost informacije pri prevodenju vise Zelja nego
realan cilj. Obuka prevodilaca teZi da neminovne gubitke svede na minimum
i da osposobi prevodioca da, zahvaljujuéi odredenom leksi¢kom fondu kojim
raspolaZe, bude u stanju da izrazi vie nego $to bi to inale bio u stanju. Tu
okolnost moZe da iskoristi nastava stranih jezika na taj naéin $to ucenika
upoznaje sa sredstvima prevodilatke transformacije i pri prevodenju u okvi-
ru nastavnog procesa tezi potpunosti informacije sadrZane u jezickom iskazu,

ne zahtevajudi adekvatnost jezi¢kih sredstava.
—_—

I Alexander Ljudskanov, Mensch und Maschine als Ubersetzer, Halle-Saale, 1975, str. 25: »Mit djesel:n
neuen Uberstzungstyp [addquate Ubersetzung - m. pr.] wird angestreb, das Original in der Einheit
von Inhalt und Form so wiederzugeben, wie es ist. Bildlich gesprochen, stellt sich die adiquate Uber-
setzung das Ziel, den Leser in das Land und die Epoche des Werkes zu versetzen, wiihrend die freie

&?‘izstgetzung das Ziel hatte, das fremdsprachige Werk in das Land mund die Epoche des Lesers zu
n.«

.
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. Jedan od svakako najvisih ciljeva nastave stranih jezika u naSoj Skoli
jest osposobljavanje u¢enika da u procesu komunikacije relativno ogranice-
nim brojem jezi¢kih sredstava §to vise iskaze. Taj je cilj istovetan kao i kod
obrazovanja prevodilaca. I u jednom i u drugom slucaju radi se o tome da
govornik nije u stanju da uvek ad hoc nade odgovarajudi izraz svojim misli-
ma, ¢ak i kada raspolaZe dovoljnim leksi¢kim i gramati¢kim fondom. Potre-
bno je da postoje odgovarajuée vestine koje ga osposobljavaju da, u slucaju
nemoguénosti trenutne aktualizacije adekvatnog izraza, nade $to adekvatniju
zamenu kojom ne bi bitno narudio potpunost informacije. Kao nastavnici
nemackog jezika ne smemo da se pouzdamo da ée ucenik zahvaljujudi svojim
individualnim moguénostima biti u stanju da u slu¢aju potrebe nade ili odgo-
varajuéi izraz ili njemu odgovarajuéu zamenu. Takode ne smemo da pretpo-
stavimo da ¢e on biti u stanju da redundantne komponente jednog jezickog
izraza pravilno shvati i u slu¢aju potrebe izostavi, ne menjajuci pri tome bitno
sadrzaj iskaza. U tu svrhu mi moramo u nastavu da uvedemo transformacione
vezbe istog vida kao $to se one primenjuju u obuci prevodilaca. Osnovne
pojave u transformaciji su supstitucija, redukcija i parafraza, za koje u na-
stavku dajemo elementarne primere, bududi da se, kao 8to je poznato, u
literaturi nastave stranih jezika one razli¢ito interpretiraju.

Supstitucija je najée$éa forma transformacije. U zavisnosti od njenog
sadr?aja, govorimo o gramati¢koj, leksi¢koj i sintaksi¢koj supstituciji.
Pronominalizacija je najjednostavnija forma supstitucije, npr.

S — Hat es Paul gesehen? ’
R — Ja, er hat es gesehen.

S — Hast du Peter und Paul gesprochen?

R — Ta, ich habe sie gesprochen.

rajuéim glagolom: S

S — Ist.der davon in Kenntnis gesetzt worden?

R — Ja, ich habe es ihm gesagt.
Transformacija pasiva takode je &esto kori¥éeno jezi¢ko sredstvo koje naro-
&ito dolazi do izraZaja pri prevodenju sa nemackoga na srpskohrvatski:

S — Wir wurden danach nicht gefragt. ’

R — Nisu nas pitali o tome.

Tranzitiviranje intranzitivnih glagola ¢esto je upotrebljavano sredstvo sup-
stitucije:

Kod verbalizacije se nominalna fraza unutar predikacije zamenjuje odgova-

S — Wer antwortete auf den Brief?
R — Er hat ihn beantwortet.

Sintaksi¢ka transformacija ima razli¢ite vidove. Ona se javlja, npr., kada se
infinitiv ili neka druga nominalna konstrukcija u srpskohrvatskom izraZava
reenicom: o '

S — Ich sehe sie gern tanzen.

R — Rado gledam kako ona igra.

S — Sie sehen drmlich aus.

R — Vidi se da su siroma3ni.

S druge strane, ima sluéajeva kada se zavisna refenica u nemackom zame-
njuje re€eni¢kim delom u srpskohrvatskom: :
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S — Er wollte mich besuchen, bevor er in die Ferien ging.

R — Hteo je da me poseti pre odlaska na odmor.

S — Es war so dunkel, daf ich sie nicht sehen konnte.

R — Nisam mogao da je vidim u mraku. :
Sintaksi¢ka transformacija je u pitanju i kada indirektan govor izrazavamo
razli¢itim »baznim strukturamac: ’

Man weiB nicht, daB diese Regel nicht gilt.

Man weif nicht, daB diese Regel nicht giiltig ist.

Man weif nichts von der Ungiiltigkeit dieser Regel.

Man weif nichts vom Ablauf der Geltungsdauer dieser Regel.

Man weif nicht, daf diese Regel keine Giiltigkeit hat.

Man weil nicht, daB die Giiltigkeit der Regel abgelaufen ist.
Leksi¢ka supstitucija je zamena pojedinih leksi¢kih jedinica drugima, koje
ne moraju bezuslovno da budu sasvim ekvivalentne. Jedna od takvih mo-
guénosti je konkretizacija, npr.: ’

S — Wir miissen die Sache noch mal besprechen.

R — Mi moramo o tome predloguw/planw/dogadaju/slucaju jos da

porazgovaramo. :

S — Das Konzert war am Samstag.

R — Koncert je odrzan u subotu,

Generalizacija je pojava suprotna po smeru, npr.:

S — Er kommt zu uns fast jedes Wochenende.

R — On nam dolazi skoro svake sedmice.

S — Er setzte sich in seinen Ford und fuhr davon.

R — Seo je u svoj auto i otisao.

Zamena posledice uzrokom, i obratno takode su mogudénosti supstitucije,
koje naroéito pri prevodenju dolaze do izrazaja:

S — Erist tot.

R — On vi$e nije Ziv.

S — Er erwartete eine Antwort auf die Frage nach ihr.

R — Pitao je za nju.

Antonimija je rasprostranjeno sredstvo kompleksne leksicke i gramaticke
supstitucije: :
' S — Peter beantwortete seine Frage nicht.
R — Petar je preéutao odgovor,
S — Ich spreche ernst mit ihm.
R — Jase s njim ne 3alim.
S — Ich wubBte, daf diese Losung schlecht ist.
R — Znao sam da to re$enje nije najbolje.
Kompenzacija potite iz teZnje da se nedostatak ili trenutna nemogucnost
aktualizacije jednog jezi¢nog sredstva nadoknadi nekim manje ili vise ekvi-
valentnim, npr.: : :
) S — Meine Geschwister gehen noch nicht zu Schule.

R — Moja braéa i sestre /moj brat i moja sestra/ moj brat

i moje sestre/ moja braéa i moja sestra jo$ ne idu u $kolu.

S — Na kudéama su istaknute zastave.

R — Die Hiuser sind mit Fahnen geschmiickt.
Prilikom prevodenja na srpskohrvatski &esto smo konfrontirani sa nepo-
_stojanjem sasvim adekvatnog izraza, pa smo primorani da pribegnemo kom-
penzaciji: s L L Lo :
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S — Seine Liebe zu ihr ist grof.
R — On je veoma voli.
S — Konntest du Milch holen?
‘. R — Dali bi mogao da ode$ po mleko?
Pod kompenzaciju spada i supstitucija idiomatskih izraza, leksikalizovanih
spojevai slL:
A S — On se sakrio kao kukavica.
R — Er hat sich feige versteckt.
S — Kud ona okom tud on skokom.
R — Er ist Pantoffelheld.

Redukcija je ispu$tanje za informaciju neva?nih, redundantnih delova
jednog jezi¢nog iskaza. Kao 3to je poznato, manje-viSe svaki jeziCki iskaz
sadr¥i redundantne elemente. U nauéno-stru¢nim tekstovima ih je najmanje,
dok beletristika, a pogotovo poezija mogu da sadrie pretezno redundantne
sastavne delove. Izgleda da nije preterano reci da su razumljivost, a pogotovo
estetska vrednost jednog teksta direktno proporcionalne sa redundantnoséu.
U normalnoj meduljudskoj komunikaciji redundantnost je neophodna jer ona )
u izvesnoj meri zamenjuje kontekst ili ga upotpunjuje, a u svakom slucaju
poboljSava razumevanje. U okviru transformacionih ve’bi, medutim, da
bismo postigli maksimum informativnosti uz minimum redundantnosti, mo-
ramo kod ucenika da te¥imo razvijanju veStina odvajanja bitnoga od ne-
bitnoga. Vedina redundiranih elemenata spada u podrudje leksike, i ucenik
mora da bude u stanju da u svakom konkretnom slu¢aju trenutno razludi
jedno od drugoga i samo ono §to je bitno iskaZe jezi¢kim sredstvima drugog
jezika. Moguénosti redukcije su veoma velike, ali na ovom mestu ¢emo do-
dirnuti samo parne sinonime koji su po pravilu nosioci redundantnosti, npr.:

S — Es wire recht und billig, wenn er das tun wiirde.
R — Bilo bi po$teno da to on uradi. :

S — On je dobar i zlatan decko.

R — Er ist ein guter Junge. :

S — Er versprach hoch und heilig zu kommen.

R — Svedano je obeéao da ¢e doci.

Parafraza kao oblik veZbi u nastavi stranih jezika izlazi na izvestan nadin
iz okvira transformacije. Ona je najbliza kompenzaciji i ovde se pominje zato
&to ima iste ciljeve kao i transformacija. Parafraza je, u stvari, najslobodniji
vid transformacije koji se drzi samo sadrZaja jezi¢nog iskaza i kod prevo-
denja na drugi jezik koristi se isklju¢ivo asocijacijama. JeziCki iskaz na je-
dnom jeziku izaziva, naime, u nama asocijacije koje jezi¢kim sredstvima dru-
gog jezika prilikom kodiranja parafraziramo. Takva parafraza moZe da
prethodi daljem komprimiranju i redukciji do oblika koji bi potpuno odgo-
varao normama jezika na koji se prevodi. )

Parafraza je takode pristup reSenju takozvane »bezekvivalentne leksike«
koja predstavlja poseban problem pri prevodenju, ali samo u posebnim slu-
ajevima moze da bude predmet ve’bi sa ucenicima.

Najjednostavniji primeri parafraze dati su u nastavku:
S — On se progle godine oZenio.
R — Er hat voriges Jahr eine Familie gegriindet.
S — Man hat die StraRe gefegt.
R — Ulicu su po¢istili metlom.
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S — Er macht viele Schreibfehler.
R — On mnogo gresi u pisanju. .

Eksperiment koji smo sproveli na ograni¢enom broju primera potvrduje
naSu pretpostavku o primenljivostj prevodilacke transformacije u nastayi
stranih jezika. Ispitanici — dvadeset studenata germanistike — koji su dotle
prevodenje poznavali samo u klasi¢énom smislu kao nastavno sredstvo, i to
radi semantiziranja nepoznatog teksta, upoznati su sa prevodilatkom tran-
sformacijom. Kao zadatak su dobili, ne znajuéi da se radi o testu, 20 jedno-
stavnih recenica na nemackom jeziku, ali sa vi¥ezna&nim glagolima, na koje .
je trebalo da odmah, bez razmisljanja, napi¥u odgovore na srpskohrvatskom
jeziku na osnovu asocijacija koje u njima nastaju pod uticajem nemackih
reCenica. Ispitanicima je takoder reeno da reaguju spontano i mne vode
racuna prilikom pisanja redenja o jezitkim sredstvima koja su bila prime-
njena u nemackim recenicama. Buduéi da nije postojala kontrolna grupa
radi poredenja, kao i zbog relativno malog broja primera, rezultati mogu da
posluZe samo kao indicija o primenljivosti prevodiladke transformacije u
nastavi nemackog jezika.

Od ukupno 400 odgovora 350 ih je bilo ta&no, 33 su bila na granici
akceptabilnosti a samo ih je 17 bilo pogre$no. Pogre$ni odgovori su najilu-
strativniji jer govore o maksimalno mogudoj spontanosti, s jedne strane,
a s druge strane o velikom rasipanju asocijativno uslovljenih reSenja.

Na redenicu

Er rannte mit dem Kopf gegen einen Baum
slede¢i odgovori nisu bili taéni:

— Tvrdoglav je.

— Potrcao je glavom na drvo.

— Jurio je glavom bez obzira.

— On hoéde glavom kroz zid.

— Tvrdoglavo je nastojao ne$to udiniti.

Reclenica

Das Pendel befindet sich in Ruhe
izazvala je sledede pogreine reakcije:
— Mukla je tiSina.

~— Klatno je stalo — vreme je stalo.
— Klatno je odzvanjalo u ti$ini.

Obrada rezultata pokazala je sledede:

1. Pogresni odgovori dati su samo na sedam od dvadeset recenica.

2. Pogredni odgovori nisu posledice pogre$nog reagovanja ispitanika, veé je
uzrok u nedovoljnom razumevanju nemackih redenica, §to je izazvalo odgo- ;
varajuée asocijacije. '
3. Sam tok testa i kratkoda vremena, koja je primoravala ispitanike da se

maksimalno skoncentri$u i oslone na sebe, garantuju spontanost i verodo-
stojnost dobivenih podataka. oo ' .
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Na osnovu svega napred reenog, skloni smo ubedenju da se prevodllaéka
transformacua mozZe, uz odgovarajudu pripremu uéenika, koristiti i u nastavi
sa ucenicima srednph 8kola kako radi pobolj$anja njihovih izraZajnih mo-
gucnostl u pismenom izrazavanju, tako i uz odgovarajudi trening u usmenom
1zrazavanJu, pre svega u dijalogu. TeZiSte vezbi treba da bude na osposoblja-
vanJu ucenika da se za iste sadrzaje koriste razlititim jezi¢kim sredstvima,

i obratno, a da pri tome ne budu inhibirani zahtevom za istovetno$éu jezi¢kih
sredstava. -

Vera Roglié¢

REFORMA PRAVOPISA
?EIIKZAII\IQ%TICKE ILI PRAVOPISNE TOLERANCIJE U FRANCUSKOM

Reforma pravopisa koja je, u okviru opseZne reforme nastave i obrazo-
vanja Renéa Habyja, ministra prosvete Francuske, stupila na snagu uredbom
od 28. decembra 1976. godine, dovela je do izvesnog uskladivanja pravopisnib
1 gramatiCkih normi sa pojavama koje je upotreba ve¢ nametnula jeziku.

Gramatic¢ke ili pravopisne tolerancije obuhvataju 10 poglavlja koja tre-
tiragg 33 pitanja. U prikazu se poStuju redosled i primeri dati u tekstu
uredbe.

I. GLAGOLI

1. U relenici sa vide subjekata koji nisu spojeni veznikom toleriSe se
upotreba glagola u mnozini:
La joie, l'allégresse s’empara (ili s'emparerent) de tous les spectateurs.
2. Kada su dva subjekta povezana sa comme, ainsi que ..., kao i kada
je viSe subjekata povezano sa ni...ni, toleriSe se glagol u jednini:
Le ptre comme le fils mangeaient (ili mangeait) de bon appetit.
Ni I'heure ni la saison ne conviennent (ili ne convient) pour cette
excursion. ,
3. Ako je subJekat imenica koja izrazava grupu kojoj sledi neka druga
imenica u mnozini, kao dodatak, toleriSe se glagol u mnozini:
~ A mon approche une bande de moineaux s’envola (ili senvolerent)
4. Iza plus d’'un. . . tolerie se upotreba glagola u mnozZini:
Plus d'un de ces hommes m’était inconnu (ili m’étaient inconnus).
5. Iza unje des. .. qui toleri$e se glagol u jednini:
La Belle au b01s dormant est un des contes qui charment (ili qui
charme) les enfants.
6. Kod glagola étre koji ima za subjekt zamenicu ce toleriSe se glagol
u jednini, iako je atribut imenica u mnozZini ili zamenica u 3. licu mnoZine:

Ce sont la (ili c’est 1a) de beaux résultats.
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