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NEKA RAZMATRANJA O OSNOVNIM PRINCIPIMA TEORIJE
KOMUNIKACIJA

Njezin utjecaj u nastavi tehnikog engleskog jezika s kratkim osvrtom
na upotrebu pasivnih konstrukcija

Lingvisti su donedavna &inili zaseban svijet humanista, striktno odvojen
od prirodnih znanosti, te mi se &ni da je generacija nastavnika stranih jezika
koja je zavrsila studij pred vise od dvadesetak godina u odredenom smislu
zatefena razvojem moderne, i teoretske i primijenjene lingvistike od N.
Chomskog nadalje, s obzirom na velik utjecaj koji na lingvistiku ima teorija
komunikacija, jedna od osnovnih grana kibernetike.

Promatraju¢i fenomen iz tog aspekta, odnosno iz odredene vremenske
distance, moramo osjetiti veliko znagenje tog utjecaja za koji proudavanje
jezika nije viSe, kao $to je bilo nekada, u stanovitom smislu, predmet »larpur-
lartizmac i apstrakcije, veé se promatra kao bilo koji razvojni proces u pri-
rodi, nauci ili tehnologiji. Jedna je, naime, od osnovnih postavki kibernetike
da u prirodi, samom &ovjeku, u ljudskom djelovanju i dru$tvu postoje neka
zajednitka svojstva. Covjek otkriva te zakonitosti ponaSanja prirode i orga-
nizira ih svrsishodnim upravljanjem koje funkcionira na bazi primanja i
odasiljanja potrebnih poruka, -

Dakle, taj novi pristup jeziku, pristup s kibernetskog stanovista, odnosno
sa stanoviSta same jezgre te najmlade i sveobuhvatne nauke, tj. teorije komu-
nikacija na podrué&je lingvistike, stavlja i prouc¢avanje jezika na bazi odre-
dene matemati¢ke logike i procesa upravljanja uz bok tehnologiji, odnosno
bilo kojem sistemu upravljanja.

Iako veé pri najelementarnijem razmatranju principa moderne lingvistike
ne moZemo zanemariti bitne postavke kibernetike, ubrzo postajemo svjesni
da je zapravo neki dio tih postavki gotovo oduvijek postojao u naSoj pod-
svijesti i da je bio potreban samo jedan impuls da bi to »nesvjesno« ponasanje
postalo »svjesnoc, tj. upravljivo. I sam »otac« kibernetike (nazvao ju je prema
grékoj rije¢i »kybernao« = kormilarim) Norbert Wiener! kase da kibernetika

! Norbert Wiener, ameri¢ki matematifar, objavio. je 1948. g Cybernetics or
Control and Communication in the Animal and the Machine.
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nije nova nauka. Ona je prema definiciji njezina stvaraoca nauka o uprav-
ljanju i vezi medu procesima i sistemima svake vrste.2

Kibernetika nije nastala slu¢ajno, nego je rezultat cjelokupnog razvoja
nauke, spoznaje i novih pristupa znanstvenom misljenju.

Naime, pored odvajanja znanstvenih oblasti, odvija se i obrnuti proces
— njihovo proZimanje, integracija u jedinstveni znanstveni pogled na svijet
i izrada jedinstvenih znanstvenih metoda. Kibernetika je tako prevladala
usku specijaliziranost znanstvenih disciplina matematike, fizike, logike, lin-
gvistike, biologije, automatizacije, elektronike, psihologije i sociologije, i oku-
pila ih na suradnju. No ona ih proudava samo s jednog aspekta, tj. s aspekta
upravljanja i veze.

Kibernetika je nauka o upravljanju i vezi, kao §to kazuje prvi dio Wie-
nerove definicije. Upravljanje pak i veza nisu zapravo nista drugo nego
prijenos, obrada i éuvanje informacija.? Znati, kibernetika je u naSe poimanje
svijeta unijela novu komponentu, informaciju, pored materije i energije. Ona
prilazi pojavama i njihovu proudavanju sa stanovista ‘ponaSanja. Nju ne
zanima materijalna strana objekta — stroj, Zivi organizam, dru§tvo, kao ni
energetske promjene koje se u njima zbivaju. Kad se sve to izuzme, ostaje
struktura i pona3anje sistema, tj. funkcija. Prema tome, jezik promatran sa
stanoviSta komunikacije! ne pojavljuje se vise kao odvojena disciplina, nego
samo kao jedan vid drugih disciplina, pa se, dakle, mora promatrati kao
dio vece strukturalne cjeline u koju su ukljuceni bioloski, psihologki i fizitki
faktori.

Lingvistiku moZemo promatrati kao jedan dio teorije komunikacije, jer
je njezin predmet najvisi tip komunikacije — druStvena komunikacija po-
mocu prirodnog jezika. S kibernetikom lingvistika proudava prijenos, obradu,
¢uvanje i koristenje jezi¢ne informacije. Teoretske postavke, kao i praksa teo-
rije informacija, odnosno komunikacija djelomi¢no se podudaraju s otkriéima
lingvista pa im na taj naéin daju ¢vri¢e osnove, a takoder ukazuju i na
neka jo$ neobradena lingvistitka podrudja.

Teorija informacija dala je lingvistici moguénost da se sluZi njezinim
rezultatima, dobivenim u istraZivanju nejezi¢nih informacija, a to je dovelo
do nove etape u razvitku lingvistike, Danas viSe ne mo¥emo naéi ni naj-
osnovniji udzbenik lingvistike koji ne govori o teoriji komunikacija (obavijesna
teorija). U tom prodiranju kibernetike u lingvistiku najznadajniju ulogu
odigrali su i najveéi lingvisti dana$njice, kao Chomsky, Jakobson, Martinet, a
u nas Kati¢ié. )

Matematic¢ku lingvistiku mo%emo veé danas smatrati jezgrom suvremene
nauke o jeziku. Medutim, moramo isto tako biti svjesni i ¢injenice da jezik
sadrzava brojne varijable koje se ne mogu, pa vjerojatno se nikad i neée moéi
mjeriti, odnosno pretvoriti u matematske modele i algoritme — upute za
rad. Lingvisti su jasno uoéili da automatsko preuzimanje elemenata iz teorije
informacija, odnosno komunikacija ne mo¥e ni u kom sluéaju biti uvijek i
zadovoljavajuce rjeSenje jeziénih problema.

* Pojam proces ukljuéuje radne, fizicke, kemijske, tj. procese koji se zbivaju
u sistemima ili medu sistemima. Ovi mogu biti razni tehnic¢ki uredaji, ali i radne
zajednice, te drustveni, ekonomski i biologki organizmi.

3 Informacija je sve ono $to daje podatke ili saopéenja o nekoj ¢injenici ili o
nekom dogadaju. ‘

4 Komunikacija je izmjena informacija medu Zivim bi¢ima.
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Ako se proufava prijenos, obrada, Cuvanje i koriStenje informacije s
gledista kibernetike, onda je primarna koli¢ina informacija, a misaoni sa-
drZzaj informacije — obavijesti® odreduje naSa svijest. L. Brillouin smatra
informaciju apsolutnom veli¢inom, koja ima istu brojéanu vrijednost za
svakog korisnika, dok &ovjekovo ocjenjivanje informacije smatra relativnom
veli¢éinom, koja ima razlitito znalenje za razlidite korisnike, §to ovisi o
njihovoj sposobnosti da prime informaciju, da je obrade i iskoriste. Iz velike
koli¢ine informacija odabifemo one koje su bitne i opéenite. Izostavljanjem
sporednog sazetost informacije raste. Zgusnutom informacijom isti¢emo struk-
turu i funkciju predmeta ili pojave, dajuéi ono bitno u zgusnutom obliku.
U pismenoj komunikaciji imaju pri tom vafnu ulogu pregledi, grafikoni,
zbirke, tablice, kratka obja$njenja i saZeci.

Moguénost koristenja kibernetike na podrud&ju pedagogije jest u tome $to
se na u€enje i odgoj moZe gledati kao na odredeni tip upravljanja, uglavnom
kao na upravljanje pri formiranju i razvoju psihi¢kih procesa i liénosti ude-
nika. To se moZe smatrati kibernetskim procesom, a iz toga proisti¢e i odnos
kibernetike i pedagogije. To, medutim, ne znaéi da se teorija udenja moZe
zamijeniti kibernetikom. Ugenje ima svoje specifiénosti i zakonitosti, koje
se ne mogu iscrpsti kibernetskim pristupom, ali, s druge strane, moramo
znati da analiza procesa poulavanja i odgoja kao procesa upravljanja do-
pusta da se otklone neki nedostaci u pedago$koj teoriji i praksi, npr.

— nastava promatrana s kibernetskog stanoviita omogucuje bolje razu-

mijevanje tog kompleksnog procesa;

— kibernetski pristup olak$ava praktitan rad u nastavi; _

— kibernetske postavke vode do racionalizacije nastavnog procesa.

Znati, nakon konvencionalnih metoda koje su se odnosile na organizaciju
nastave i racionalizaciju nastavnog procesa, sad se poduzimaju slitne mjere,
samo promatrane s kibernetskog stanoviSta. Pritom moramo napomenuti da
Je veé Aristotel jasno uotio da izvrienje odredenog zadatka zavisi o ispunjenju
dvaju uslova:

1. pravilnog utvrdivanja konaénog cilja

2. pronalaZenja odgovarajuéih sredstava koja vode kona®nom cilju.

Ako je konaéni cilj nastavnog rada da su &vrsto usvojene informacije
znanje pripremljeno za primjenu i spremno da intervenira u svakodnevnim
situacijama Zivota i rada, onda uéenik mora znati samostalno primijeniti.
Svoja znanja i usvojene inormacije upotrebljavati s razumijevanjem.

Shodno tome, zadatak je nastavnika tehnickog stranog jezika vodenje
studenta pri povezivanju ranije stetenog jezi¢nog znanja s njegovim profesio-
nalnim interesima ili sa specijaliziranim podruéjem studija, tj. poudavanje
kako se komunikacija na podrugju struke realizira kroz medij stranog jezika.
To znati da se prvenstveno moraju odrediti zadaci koje na§ student mora
izvriavati u drutvu, jer je svaka uloga u drustvu povezana i nizom odrede-
nih jezi¢nih funkecija kojima treba ovladati.

Ako, dakle, u nastavi stranog tehnitkog jezika pripremamo’ studenta za
sudjelovanje u nekoj drugoj jezi¢noj grupi, neprihvatljiv ili neadekvatan jezik
sprijedit ée njegovo zadovoljavajuée komuniciranje s ostalim &lanovima te

>

% Obavijest je informacija s odredenom semantikom koju ljudi izmjenjuju
izmedu sebe. .
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zajednice. To znadi: ako se u naSem konkretnom sludaju radi o inZenjeru stro-
jarstva koji ¢e komunicirati s nekom drugom jezitnom grupom, onda nastav-
nik tehni¢kog stranog jezika mora izabrati one karakteristike jezika, struktu-
ralne, a napose funkcionalne, koje su neophodne za taj doti¢ni oblik komu-
nikacije.

U tom, nagla%eno upravljivom nastavnom procesu, znadajnu ulogu ima
i motivacija, jer je student vrlo &esto izloZen utjecaju strane tehnidke litera-
ture kojom se mora slufiti u struénom dijelu studija. To nuno posizanje
za stranom literaturom (u toku studija radi se prvenstveno o tekstovnoj
komunikaciji), $to znadi razumijevanje potrebnih informacija i obavijesti,
to je onda u danom momenty i jedan od osnovnih i najsnaznijih oblika mo-
tivacije.

Cinjenica da su studenti tehni¢kih nauka pri stjecanju znanja primjen-
ljiivi za srodne mentalne procese koje primjenjuju i u svojem studiju (npr.
matematitko-logitki natin razmiSljanja), navodi nastavnika da ih u odredenim
granicama moguénosti primjenjuje i u nastavi tehnitkog stranog jezika.

Kako jo§ ne postoji potpun i prikladan opis funkcionalnog koristenja
jezika, potrebno je da student bude Sto viSe izloZen utjecaju jezika u odre-
denoj funkeiji (npr. struéna literatura na engleskom jeziku iz podruéja stro-
jarstva) da bi se postigla studentova motivacija i kreativnost u smislu tvorbe
retenica koje nije nikad prije ¢uo, a koje izvorni govornik (native speaker)
moZe odmah razumjeti. Znati, ne radi se samo o tome da se proizvode rece-
nice koje su gramatitki korekine, nego je isto tako va¥no da one budu u
skladu s odredenim kontekstom u kojem se upotrebljavaju, tj. gramatidka
»competence« mora biti u skladu s komunikacijskom »competence«. Drugim
rije¢ima, rijedima kibernetike, odnosno teorije informacija, ovdje se radi o
kédu,% odnosno o njegovoj upotrebi. Pri tome je sam kéd apstrakeija, dok je
njegova upotreba konkretna.

Razlika medu kodovima je u tome &to neki jeziéni oblici pripadaju
nekom kodu, a drugi ne. Prema Jakobsonu” tehnitki jezik mozemo promatrati
kao potkod u okviru opteg jezitnog koda. Kad se, medutim, radi o upotrebi
pojedinog koda, odnosno potkoda, onda postoji samo manja ili veéa vjerojatnost
da ¢e se neki jezidni oblik pojaviti u odredenoj jezi¢noj funkeiji. Oni oblici za
koje postoji velika vjerojatnost da ée se pojavljivati u stanovitim jezi¢nim
situacijama nazvani su jeziénim »markerimax.

U naSem konkretnom sluéaju — tehni&kom engleskom jeziku (ESP —
English for Special Purposes) jedan od najeklatantnijih markera je ugestala
pojava pasivnih konstrukeija. ‘

Samo letimidan pogled na nekoliko tehnickih tekstova pokazat ée raz-
mjerno veliku udestalost glagola u pasivu (gotovo 40%). Ako je gramatitka
forma jezika usko povezana s funkcionalnim koristenjem, onda je i tako
velik postotak pasivnih konstrukeija, i to u veéini sludajeva »agentless« re-
¢enica, u tehnikim tekstovima sasvim jasan. Naime, u tehnici se preteZno
izmjenjuju razni vidovi informacija, opisuje se i definira, Sesta su stanja
promjena i pokreta, a vrsilac radnji je gotovo redovito nepoznat ili nevaZan,
odnosno samo impliciran tekstom.

¢ Martinet 1967, poistovjeéuje pojam koda s jezikom, a govor s porukom
(message).

7 Jakobson je 1966. prvi uoio koliko se teorija informacija podudara s nje-
govim fonologkim istraZivanjima.
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Studenti u veéini sludajeva posjeduju sasvim formalno znanje o pasivu,
o sintaktickom obliku i prebacivanju aktivne redenice u pasivnu i obrnuto,
Sto je u naSem potkodu funkcionalno sasvim neprihvatljivo, a osim toga svaka
pasivna refenica nema i odgovarajuéu aktivnu relenicu i vice versa. Kad se
radi o funkcionalnoj primjeni pasiva, onda studenti gotovo redovito zakazu
jer im nije sasvim jasno kad se pasivna konstrukcija konkretno upotrebljava.
Da bi se postigla funkcionalna primjena, ponaSanje studenta mora postati
svjesno, tj. upravljivo. Kako je zadatak, odnosno cilj nastavnika stranog
jezika da od studenta udini »sizvodala« odredenih uloga u nekoj drugoj
socijalnoj i jezi¢noj zajednici, onda je jedan od osnovnih faktora pri realizaciji
tog zadatka da programi nastave stranih jezika ne sadrZe samo listu jezi¢nih
oblika koji se moraju naugiti nego da se napose uzmu u obzir slijedeée
¢injenice:
a) prednost imaju oni jeziéni oblici koji su viSe zastupani u odredenoj
socijalnoj i jezitnoj zajednici s kojom u konkretnom sluéaju na$
student mora komunicirati;

b) funkcionalno koriStenje tih, u stanovitom smislu izdvojenih jeziénih
oblika u tematski sasvim odredenom kontekstu.
~ Ako, dakle, jezik promatramo sa stanoviSta teorije informacija, tj. njegove
funkeije, odnosno upotrebe, odredivanje faktora koji odlutuju o . prioritetu
upotrebe jedne jeziéne konstrukeije u odnosu prema drugoj, jo$§ uvijek pred-
stavlja za primijenjene lingviste odredeni problem u praksi.

Pri upotrebi pasivnih konstrukcija u tehnic¢kom engleskom jeziku mo¥emo
konstatirati da je u tom konkretnom sluéaju najosnovnija funkcija pasiva
njegovo svojstvo tvorbe »agentless« redenica. Pratenjem tehnic¢kih tekstova
uocila sam da kod gotovo &etiri petine redenica u pasivu nije naznaéen vrsilac
radnje pa se na taj nadin »by«-izraz ne moge vise potpuno smatrati integralnim
dijelom pasivne redenice. 4

Kako se pretpostavlja da su aktivne redenice fundamentalnije od pasivnih,
one stavijaju u fokus izvodenje radnje, a isto tako i vrdioca tih radnji i
brema fome je on od bitnog znatenja u redenici. Medutim, u tehni¢kom
tekstu vriilac radnje je u vetini sludajeva sasvim sporedan, pa je to i razlog
8to se u tehni¢kim tekstovima nalazi tako velik broj »agentless« reéenica.

Od tri stotine nasumce odabranih, analiziranih redenica (iz ttehnidkog
teksta) samo je u 3,67% redenica oznaden »nefivic (inanimate) vrsilac radnje.
Npr.:

(1) Oxidation productes are earried away by the exhaust gases.

3. Sto se tie upotrebe pasiva s naznadenim »¥ivim« (animate) vr§iocima
radnje, takve vrste redenica nalazimo u znatnom broju u struénim ¢&asopisi-
ma u kojima se nalaze kraée obavijesti o novim proizvodnim dostignuéima
pojedinih poduze¢a. Cini se da u tim sludajevima pasiv dobiva odredenu
stilistitku funkeiju tuduéi da se nalazi u specifitnom kontekstu. Naime,
pomicanjem »agenta« na kraj redenice (2) i (3) paZnja se &itaoca vife usmje-
ruje na nj, dok se na potetku retenice nastoji privuéi paZnja na radnju koju
¢e »agent« izvriti. Na taj nadin é&italac je prisiljen da zainteresiran dogada-
jem na podetku redenice bolje zapamti i »agenta« koji se nalazi na kraju
redenice. ' -
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Npr.

(2) What is claimed to be the most advanced and sophisticated computer
system available in the world has now been introduced to the British
Market by Honeywell Information Systems, Brentford, Meddlessex.

(3) Efforts to introduce cemented carbide into wider range of enginee;ing
applications are being made by Sandvik through its British manufac-
turing facilities at Halesowen and Acton.

Veé smo konstatirali da je najosnovnija funkcija pasiva njegova sposob-
nost tvorbe »agentless« refenica. Buduéi da se taj jezi€ki marker napose
Cesto pojavijuje u tehnitkom tekstu, neophodno je da studenti njime potpuno
ovladaju, ali, napose u ovom slu¢aju, vrlo se ¢esto kod studenata susret¢emo
s Cinjenicom da je gramatitka kompetentnost u suprotnosti s funkcionalnom
kompetentnogéu. Medutim, ako kao osnovne jedinice funkcionalnog jezika
viSe ne promatramo rije¢ ili redenicu sa stanovi§ta forme, veé njezinu funkcio-
nalnu vrijednost, tada u komunikacionom procesu student ima viSe mogué-
nosti upotrebe jezika na onaj nadin koji odgovara kontekstu.

Da bi taj proces komunikacije odredenog koda, odnosno potkoda, kon-
kretno tehnitkog engleskog jezika, bio zadovoljavajuéi i da bi student mogao
korektno komunicirati, potrebno je da mu se u tome pomogne na §to jedno-
stavniji nadin iako ne postoji sveobuhvatno jedinstveno pravilo za upotrebu
pasiva, odnosno aktiva. )

Iz slijede¢ih postavki koje karakteriziraju funkcionalnu upotrebu pa-
siva u tehni¢kom engleskom jeziku mo¥emo zakljuditi:

1. pasivne konstrukeije mogu tvoriti samo prelazni glagoli;

2. kod pasivnih refenica bez haznatenog vrSioca radnje vrdilac radnje
nije specificiran, ali je njegovo postojanje semanti¢ki implicirano;

Npr.
(4) Air is blown through the molten iron.

3. broj pasivnih redenica sg naznatenim »neZivim« vr§iocem radnje u
tehni¢kom engleskom jeziku je relativno vrlo malen, $to dokazuje da »by«-izraz
nije sam po sebi bitan dio recenice;

4. pasivna regenica ne izratava u tolikoj mjeri samu radnju, veé¢ vise
naglaSava odnos koji postoji izmedu radnje i »medija« koji je podvrgnut toj
radnji, odnosno prikazuje dogadaj prete¥no sa stanovista dovrSenja radnje,
a ne njezina podetka;

Npr.
(5) Many uses of computers are found in modern industry.

5. »dummy-subject pronound ’we’« i relativno mnyogo rjedi ’you’ upotre-
bljavaju se ponekad u aktivnim retenicama umjesto bezli¢nog (impersonal)
pasiva, i to uglavnom u usmenoj komunikaciji pri izmjeni tehnickih obavijesti.

. Takve aktivne konstrukcije mo¥emo naéi i u pismenoj komunikaciji u
tehni¢kim tekstovima namijenjenim ¢itaocima niZeg stupnja tehni¢kog obra-
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zovanja, dok se u tehni¢kim tekstovima namijenjenim krugu ¢italaca viSeg
stupnja tehnitkog obrazovanja aktivne konstrukcije tog tipa vrlo rijetko
pojavljuju. Iz navedenog slijedi da je »we« nespecificiran u aktivnoj redenici,
tj. u najSirem smislu znagi »people«, dok »you« ima nesto ue podruéje zna-
Cenja, tj. »reader« ili »listenerc. '

(6) When we speak of the »hardness« of a metal, we refer to the degree
to which it resists penetration. We test this quality on machines
which we use to force other objects of known hardness into the test
piece at known pressures. Hardness testing is inexpensive, can be
done quickly gnd easily, and what is also very important, is a non-
~destructive test.' Though we won’t go into detail, you should be
aware of the fact that there are three major hardness tests: Brinell,
Rockwell and the Shore Sclereechope.

U nadi da ¢ée ovaj kratak pregled moZda omoguéiti malo jasniji uvid u
odredenu problematiku nastave tehnitkog engleskog jezika, moZemo na kraju,
a u skladu s prethodno iznesenim postavkama o upravljivosti nastavnog
procesa, formulirati algoritam funkcionalnog kori§tenja pasiva u tehni¢kom
engleskom jeziku:

1. utvrdite da je glagol o kojem se radi prelazan;

2. reéenica je »agentless«, §to je implicirano pod pojmom »sagent«;
3. pokaZite na primjeru odnos izmedu radnje i »medijac;

4. obrazlozite stilistitky upotrebu pasivne regenice g »by«-izrazom;
5.

ilustrirajte primjerom upotrebu »dummy-subject pronoun« »wex.
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Agneza Simunovié

VEZE IZMEDU SLUSANJA, GRAMATIKE, PISANJA I
FONETIKE U UCENJU STRANOG JEZIKA

Utenje stranog jezika je vrlo sloZen i mukotrpan proces i za uéenika i za
ucitelja, ako mu se pristupa iole ozbiljno. Stoga taj proces nastojimo- olakSati
uceniku bar u potetnoj fazi. Jedan od pokusaja olakSavanja jest u samom po-
Cetku globalni pristup jeziku, $to ée reéi serviranje govornih struktura datog
jezika u vidu veéih cjelina, samostalnih ritmi¢kih grupa, recCenica, rijeci-recée-
nica i sl, ali ne u ﬁlanjim elementima od toga. Te strukture proizlaze iz odre-
dene situacije, koja ih uvjetuje, pa uceniku nije potrebno gramati¢ko-analiti-
¢ko razumijevanje svake pojedine rijeédi, jer je njihov smisao jasan iz cjeline,
iz intonacijsko-ritmi¢kog modela strukture i iz konteksta, a sve je to stalno
prisutno u audio-vizuelnim metodama.

Sklonost k upotrebi globalnog, zadanog, u podetku utenja vrlo je nagla-
Sena, jer je nuZna. Ona proizlazi iz potrebe da se zbrka, koja postoji u poéetku
svakog ufenja, $to prije sredi, a globalnost predstavlja najlak$i put za takvo
sredivanje. I memorija lakSe prima globalno u samom pocetku, jer je prazna i
nije opteretena na planu uéenja stranog jezika. Nema jo§ asocijacija ni trans-
fera koji bi smetali, jer bi nametali kompariranje s veé poznatim i tako koéili
proces ucenja, pa globalan nadin prezentiranja, prezentiranja u blokovima ne-
kih osnovnih govornih cjelina udeniku, predstavlja vrlo efikasan put. Zbog
takvog primanja udenicima se &ini da se u podetku mnogo viSe naudi i brze
napreduje, a da se kasnije stagnira te da &tav taj proces sporije teCe. Kasnije
je medutim samo takvo' prezentiranje nemoguée i neefikasno.

No ve¢ i nakon manjih uskladiStenja ulenik Zeli praviti selekciju onoga
sto zna, Zeli srediti svoje znanje na nacin kako to njemu i njegovim moguéno-
stima odgovara, Zeli ga uklopiti u jedan sustav. Ta sklonost k izboru i sustavu
i potreba za njima, &im su oni moguéi, leZi u osnovi funkcioniranja nasih osje-
ta i prisutna je na svim nivoima uenja, te je ne smijemo zanemariti ni na
samom potetku. Utenik veoma brzo podinje traZiti svoj izraz, tezi k svojevr-
snom individualnom stvaranju i kad mu Zelimo pomoéi izrazom, koji poznaje iz
gradiva, jer mislimo da ga je zaboravio te da upravo njega traZi, iznenaduje
nas odgovorom koji odbija pomoé: »Znam ja to, ali htio sam reéi ovako.«

Ne zadovoljava ga vise globalnost ni zadanost, on ih lomi i traZi svoj izraz.
To su veé prvi zaceci analize, za kojom ée se potreba sve &eée i sve intenzivnije
javljati, pa je moramo prihvatiti i kanalizirati, a ne gusiti. Cim je u&enik ra-
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