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PiSem ovaj napis kao amater jer sam
svjestan da za prikaz rjetnika ima mno-

go kompetentnijih od mene. Na to da se

ipak latim tog posla navodi me dugo-
godisnje sluZenje rjetnikom The Ad-
vanced English i, gotovo bih rekao, za-
rent English i, gotovo bih rekao, za-
hvalnost prema toj knjizi. Uvjeren sam
da je to najbolji jednojezi¢ni rjetnik
za engleski (koji, dodu3e, nikad ne mo-
Ze potpuno zamijeniti dvojeziéni rjeé-
nik!) pa bih zbog toga htio ukratko iz-
nijeti u ¢emu mi je on od tolike koristi.
Kao neposredan povod sluzi mi novo
izdanje, sada s jednim autorom, A. S.
Hornbyjem, a pod naslovom Oxford
Advanced Learner’s Dictionary of Cur-
rent English (London, 1974) [dalje u
napisu: ALDCE]. Prvo bih se osvrnuo
na svojstva tog rjetnika, koja su za-
jednic¢ka starom (1963) i novom izda-
nju a zatim bih upozorio na novosti u
verziji objavljenoj 1974.

Vierujem da su svakom <¢itaocu tog
rjeCnika pale u o¢i jednostavne defi-
nicije i objasnjenja uz rijeci, a to je,
kao Sto znamo, od velike koristi jer
nikoga ne moZe oduleviti ako u obja-
$njenju nailazi na nove, teS$ke i nepo-
znate rije¢i. S time u vezi valja napo-
menuti i drugu prednost tog rjecnika,
a to je prikaz upotrebe rijeéi u refeni-
cama. Ti su prikazi od neprocjenjive
koristi, jer smo kao stranci u bezbroj
slutajeva u nedoumici kako se neka
rije¢ wupotrebljava, ili, recimo, koji
prijedlog dolazi uz neki glagol ili pri-
djev, u kojem kontekstu valja upotri-
jebiti odredenu rije¢ itd. Ne kaZem da
ALDCE daje odgovor na svaki na§ pro-
blem, no on pruZa odgovor CeSfe nego
drugi rjeénici iste vrsti. Moramo tako-
der istaéi naznaku tzv. verb pattern-a,
ti. uzoraka, struktura, u kojima se gla-
goli upotrebljavaju. Tek tako mozemo
biti sigurni da 1i ¢emo neki glagol do-
bro upotrijebiti i provjeriti vlastito
znanje i jezi¢ni osjecaj. Sjecam se kako
sam jednom vodio diskusiju da li nepo-
sredno iza to suggest moze slijediti in-
finitiv. U ALDCE vidimo da se suggest
upotrebljava u 1, 11, 17 i 18c strukturi,
a te strukture (navedene na pocCetku
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rje¢nika) ne ukljuCuju infinitiv nepo-

‘'sredno nakon glagola, $to je predsta-

vljalo jasan odgovor u navedenoj dis-
kusiji. Samo se po sebi razumije da
¢e nas najCe$Ce zanimati ne ono $to se
ne moZe upotrijebiti, nego kako se va-
lja sluziti nekim glagolom i pri tome
su verb patterns od goleme pomoéi za
stranca koji Zeli Sto ispravnije pisati
i govoriti engleski. Isto je tako korisna
naznaka jesu li imenice countables (C)
ili uncountables (U). Na prvi pogled
mogli bismo pomisliti da je to sama
po sebi lako uoé¢ljiva razlika, no u en-
gleskom je to ipak sloZenije pitanje,
jer priliCan broj imenica moZe biti i
jedno i drugo uz odredenu promjenu
znacenja. Takve su imenice (prema
ALDCE) experience, difficulty, choco-
late, surprise, vocabulary, observation,
desire 1 jo§ mnoge druge. Razlika nije
iskljutivo akademska, jer o njoj ovisi
hocemo 1li pred imenicu staviti ¢lan ili
ne te da i ¢emo imenicu upotrijebiti
u singularu ili u pluralu, Evo nekoliko
primjera (iz rje¢nika) za koje mi se ¢&i-
ni da se kose s na¢inom kako bismo se
mi spontano na engleskom izrazili, npr.
»He did the work without much diffi-
culty« (difficulty = [u tom slu¢aju] U
pa prema tome u singularu); »a box
of chocolates«; »a woman with expe-
rience in office work can apply on-
ly...«, ali »an unpleasant experience.«
Isto tako €ini mi se korisnim da nas
rjetnik upozorava kako se uz rije¢ bar-
racks upotrebljava neodredeni ¢&lan,
zatim cross-roads (»We came to a cross-
-roads«), itd. Ne radi se o tome da ni-
smo o tome ucili, no, nazalost, mnogo
toga zaboravljamo, a rjeinik ¢e nam

. pruziti najbrzi odgovor kad se radi o

dvoumici uz pojedine rijedi. Takoder
je veoma korisno §to nam rjetnik na-
znatuje kako se rije¢i mogu (odnosno
da 1li se mogu) dijeliti, jer i to za strar_l-
ca Cesto predstavlja upravo nerjesiv
problem.

To bi bila ukratko pozitivna zajed-
ni¢ka svojstva starijeg i novog izdanja,
no povrh toga bih se zadrzao na no-
vostima i dodacima u novoj verziji rje¢-
nika. Prije svega, rjeénik je proSiren
jer, kao §to je opée poznato, jezik se
razvija i nove rijeéi se neprestano stva-
raju, odnosno stare modificiraju svoja
znatenja. Dakle, ALDCE iz 1974. pred-
stavlja pokuSaj prafenja razvoja je-
zika na podru¢ju rijedi, fraza, idioma
i u izgovoru. Da navedemo samo jedan
sluéaj! Posljednjih godina sve d&eite
Séujemo rije¢ image u znatenju dojam,




ugled, i u novom izdanju nailazimo na
objasnjenje: »concept of something or
somebody, e. g. politician, political
party, .commercial firm, product, held

by the public«, koje nije postojalo u

ranijem izdanju. U novom izdanju vodi
se mnogo viSe brige o ameritkoj vari-
janti engleskog jezika $to je opravdano
zbog znatnog utjecaja ameritke vari-
jante u poslijeratnim godinama. U fo-
netskoj transkripciji usvojen je narrow
nadin transkribiranja, $to ée mo¥da i
zbuniti neke &itaoce, no s malo truda
svatko tko pozna stari nadin priudit
¢e se i na taj novi. Rjeénik je progiren
ne samo na vokabular koji su donijele
posljednje godine, nego su uvedeni i
brojni izrazi, izostavljeni ranije zbog
vulgarnosti i nepristojnosti. A s time
je u vezi i neobi¢no koristan dodatak
uz pojedine rijedi, koji upuéuje na sti-
listitko vrednovanje, stylistic values, pa
tako doznajemo da je neka rijed, re-
¢imo, arhai¢na, kolokvijalna, knjiska,
formalna, da se radi o slangu, vulgar-
nom izrazu, pa ¢ak i o taboo izrazima.
Vrlo je vaZan taj $iroki registrator upo-
zorenja na stilisti¢ke vrijednosti rijeéi
i izraza jer smo kao stranci i na tom
polju izloZeni &estim mukama i nedou-
micama. Nije ¢udo ako netko pomisli da
je npr. izraz to be in the family way
eufemizam, zaobilazan i obziran izraz
za trudnoéu, no rjeénik nas upuéuje da
se radi o slangu, $to zna&i da valja pa-
ziti pri upotrebi tog idioma. A mogli
bismo navesti na stotine drugih pri-
mjera gdje nam rjeénik pruZa drago-
cjene upute o tome u kakvom kontek-
stu valja neku rijeé¢ ili frazu upotrije-
biti. Osim toga, znatno je proSiren sli-
kovni dio rje¢nika. U novoj verziji rjeé-
nika nalaze se cijele stranice slika
srodnih podruéja rijedi. Te nam ilu-
stracije (¢ini mi se bolje od engleskog
Dudena) otkrivaju razlike izmedu sli¢-
nih rije¢i kojih &esto puta nismo pot-
puno svjesni. Tako moram priznati da
sam tek ovdje potpuno jasno wodio raz-
liku izmedu skin (na banani) i peel (na-
rande), pa zatim razne vrsti kostica
pip (narandZa) i stone (kod krugke).
Bio sam takoder iznenaden da na ilu-
straciji o alatu, tools, nisam uopée na-
Sao tongs (vjerojatno prva rije¢ koja
nam se namece kao prijevod za klijes-
ta), nego samo pincers i pliers i tek
nam daljnje informiranje otkriva da
se tongs uglavnom upotrebljava u po-
sebnim izrazima kao §to su sugar-tongs,
coal-tongs i sli¢no.

Ukratko, novi ALDCE prava je riz-
nica dragocjene rje¢nitke grade, prika-

zane na jasan, jednostavan i (Cesto) zo-
ran natin tako da mi se ¢ini da je taj
rienik nuZno potreban priruénik sva-
kom studentu i nastavniku engleskog
jezika. Na taj rjefnik bi se s pravom
mogle primijeniti rije¢i A. H. Marck-
wardta da dobar nastavnik stranog je-
zika voli rije¢i i same po sebi pa kat-
kad razgleda rjefnik i kad mu nije us-
trebala neka rije¢, nego iz &iste fasci-
nacije rijeéima i njihovima znafenji-
ma. Po svojstvima koja smo naveli
novi ALDCE je upravo idealan i za ta-
kav pristup.

. Miroslav Beker

B. B. Konecos

Hcropusa pycckoro ymapeHus
MMennasg akumeHTyanusa
B [PEeBHEPYCCKOM HA3BIKE

(MzpaTenncTBO JIeHMHIPAZCKOTO
yemBepeurera, 1972; crp. 1—256)

7’

Prilikom donoSenja odluke o prika-
zivanju neke strane knjige nasSoj _c1ta-
la¢koj publici neophodno je ima’uv po-
zitivan odgovor na pitanje: moZe i
primjena teoretskih postavki que su
u njoj izloZene pridonijeti rjeSenju ne-
kog problema? .

Upoznavsi se sa sadrzajem djela ci-
tiranog u naslovu ovog napisa, doSao
sam do zakljutka da je ono zanimljivo
za slijedecte oblasti:

1. kontrastivno proucavanje prozo-
dijskog sistema ruskog jezika (i dija-
hrono i sinhrono)

2. staroslavensku ortoepiju. )

Moguéa je i za studij nekih drugih
problema slavisticke nauke. .

Poznato je da akcenat u ruskom' je-
ziku moZe biti slobodan i pokretan i
da je to jedna od najvec¢ih poteskoéa
u svladavanju toga jezika. Takoder je
razumljivo da u S$kolama ulenici sa
svakom novousvojenom rije¢ju moraju
da pamte i mjesto naglaska, ali bi pro-
udéavanje jezitke superstrukture na
univerzitetskom nivou zahtijevalo dru-
k¢iji pristup.. (Tako je i postavljen
problem na nekim jugoslavenskim ka-
tedrama za ruski jezik.) Stoga mnogi
studenti, pa ¢ak i profesori ruskog je-
zika jo§ uvijek Zive u uvjerenju da je
ruski akcenat liSen svake zakonomjer-
nosti i sistema i oslanjaju se samo
na svoje pamcéenje. Tako se sve svodi
na puko- memoriranje.
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U nastavi klasi®nih jezika (grékog i
latinskog) zahtijeva se korektno ¢ita-
nje. O ortoepiji klasi¢nog latinskog je-
zika vode se danas Siroke rasprave.
Kako bez ispravnog naglaSavanja ne-
ma ni pravilnog ¢itanja — nije 1i stoga
vrijeme da se razmisli i o primjeni
praslavenskih akcentoloSkih zakona na
staroslavensku ortoepiju, s obzirom na
to da je taj literarni jezik veoma bli-
zak praslavenskom? Oba jezika imaju
gotovo identi¢an sistem wvokala.

Godine 1972. izdao je lenjingradski
univerzitet doktorsku disertaciju pro-
fesora Viktora Vladimiroviéa Kolesova
pod naslovom »>»ISTORIJA RUSKOG
AKCENTA« i s podnaslovom »Imenic-
ka akcentuacija u staroruskom jezi-
kux.

Profesor Kolesov predaje istorijsku
gramatiku ruskog jezika na FiloloSkom
fakultetu u Lenjingradu. Utenik je
dvaju profesora istog predmeta na is-
tom fakultetu, i to pokojne Marije A-
leksandrovne Sokolove, &ijoj uspomeni
posveéuje svoju knjigu, i Nikite Ale-
ksandroviéa MeSderskog, eminentnog
struénjaka za staroruski jezik i lite-
raturu. Iako relativno mlad znanstve-
ni radnik, V. V. Kolesov objavio je do
1972. godine priliéno velik broj naué-
nih radova.

U svojoj knjizi »Istorija ruskog ak-
centa« Kolesov postavlja sebi slije-
deée zadatke: 1. rekonstrukciju akcent-
skih paradigmi praisto®noslavenskog
jezika u doba raspadanja praslaven-
ske jezitke zajednice; 2. praéenje os-
riovne linije razvoja akcentskog siste-~
ma u ruskom jeziku. »Sve je podrede-
no rjesavanju osnovnog zadatka istra-
zivanja. Protivrjetnost epohe koja se
proucava (sistem koji je jo§ praslaven-
ski veé je i staroruski) objasnjava mo-
guéu kontradiktornost nekih aspekata
ove knjige« — piSe Kolesov u Pred-
govoru svojoi knjizi (strana 4) i do-
daje da ¢e se ta protivrjetnost moéi
likvidirati tek »nakon proutavanja is-
torijskih spomenika drugih slavenskih
jezika«. Tome je potrebno dodati i sli-
jedeée razjas$njenje, koje nalazimo na
5. stranici knjige:

»Staroruska epoha u istoriji ruskog
jezika — to je razdoblje izmedu dena-
zalizacije (najkasnija praslavenska pro-
mjena koja je dala razli¢ite rezultate
u slavenskim jezicima) i definitivnog
gubljenja poluglasova, uz izdvajanje
ukrajinskog jezika, tj. od sredine X
do sredine XIII vijeka.« )

U svojoj knjizi Kolesov je na veoma
obimnom i raznolikom materijalu pro-
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udio sve akcenatske varijacije 937 sta-
roruskih prostih imenica i pridjeva
neodredenog vida. U svojim buduéim
radovima autor knjige namjerava da
posveti painju akcentu imenickih iz-
vedenica i sloZenica, kao i drugih vr-
sta rijeti. Buduéi da korpus na kome
su spomenuta proulavanja izvriena
zavreduje posebnu paZnju, dajemo nje-
gov detaljan opis.

U svojim istraZivanjima Kolesov je
primjenio ovaj materijal:
1) 78 staroruskih i crkvenoslavenskih
rukopisa ruske recenzije (pojedinatnih
rukopisa i ¢itavih zbornika) iz vreme-
na od XI do XVII stoljeéa; 2) 12 naj-
starijih $tampanih spomenika iz vre-
mena od druge polovine XVI do po-
getka XVIII vijeka, medu kojima na-
lazimo prve Stampane crkvene knjige,
rjeénike, gramatike, najstarije druge
udsbenike i pojedine brojeve novina
iz doba Petra Velikog; 3) sabrana dje-
1a desetorice ruskih pjesnika iz XVIIL
i potetka XIX stolje¢a; 4) 43 biblio-
grafske jedinice iz dijalektitkog isto-
¥noslavenskog jezika; 5) 16 dijalekto-

.logkih studija o raznim srpskohrvat-.

skim govorima od slijede¢ih autora:
A. Belica, M. Hraste, St. IvSiéa, J.
Jedvaja, M. KuSara, K. H. Meyera,
J. Milgetiéa, D. Nemaniéa, B. M. Ni-
koliéa, V. Rozi¢a, P. Skoka, R. Stro-
hala i M. Tentora; 6) literaturu iz ak-
centologije slavenskih i baltitkih je-
zika — 183 jedinice od 99 autora.
Iako veéina naunih radnika smatra
da u spomenicima starijim od XIV vi-
jeka nema iktusd, Kolesov ih ipak na-
lazi u 3 spomenika iz XI stoljeéa.
(»Novgorodska mineja« 1095. godine,
»Zitije sv. Kondrata« i »Sinajski pa-
terik«) i u jednom Oktoihu iz XIII
vijeka, U rukopisima iz XI stoljeta
iktusi se obiljeZavaju na dva nacina:
tatkom iza nagla$enog vokala i prazni-
nom iza akcentovanog samoglasnika. U
kasnijim spomenicima (od XIII vijeka
i dalje) iktusi se oznatavaju oksijom
() ili varijom (i). Nadalje, mnogi staro-
ruski spomenici razlikuju (6) i uvijek

- naglaSeno (6) koje se zove »0 ¢ KaMoO-

poiic i izgovara kao diftong (uo).

Usvajajuéi misljenja profesora na
univerzitetu u Oslu Christiana S. Stan-
ga i pokojnog Illié-Svityda, Kolesov
daje slijedeéu rekonstrukciju prasla:
venske imenitke akcentuacije sa tri
akcentolofka paradigmatska tipa:

a) kolumnalna baritoneza s akut-
skom intonacijom korijenskog sloga;
taj paradigmatski tip vodi porijeklo
od baltoslavenske akutske baritoneze;




na primjer: prasl. *vdrna, rus. sopdHa,
sh. vrina, lit, vérna;

b) kolumnalna oksitoneza (fiksirani
akcenat na tematskom vokalu ili na
posljednjem samoglasniku osnova); taj
paradigmatski tip poti¢e od baltosla-
venske cirkumfleksne baritoneze, na
primjer: prasl: *rékd, rus. pera, sh.
réka — rijéka, lit. tieké (u praslaven-
skom, ruskom i litvanskom jeziku ak~
cenat je preSao na zadnji uzlazno in-
tonirani slog uslijed djelovanja za-
kona Fortunatova-de Saussurea, a da-
nadnji akcenat u srpskohrvatskom pri-
mjeru rezultat je novostokavskog po-
mjeranja akcenata, do kojeg je doslo
u XIV vijeku;

¢) marginalni pokretni akcenat iz~
mjenjivanie naglaska izmedu korijena
i nastavka uz preskok preko temat-
skog vokala i silazna intonacija u slu-
€aju akcenta' na korijenu:; takvo sta-
nje u praslavenskom potjete od bal-
toslavenskog - pokretnog akcenta, na
primjer: prasl. *géfds, rus. répox, sh.
grad, lit. gafdas (u ruskom jeziku u
jednini je naglaSena osnova, a u mno-
Zini nastavak, u srpskohrvatskom se
mjesto akcenta ne mijenja, ali se mi-
jenja njegov kvalitet u pojedinim pa-
deZnim oblicima). Ukoliko su svi slo-
govi u rijedi bili silazni, tada je po
zakonu Sahmatova-Leskiena bio na-
glaSen poletni slog rijedi.

U svojoj knjizi V. V. Kolesov u vise
navrata navodi primjere rekonstruk-
cije pojedinih paradigmi od Fr. Se-
dlageka, J, Kurylowicza, Chr. S. Stan-
ga, J. Hamma, Lehr~Splawifiskog i dr.
Rekonstrukeije tih autora bile su vi-
Se-manje parcijalne. One su &eée obu~
hvatale paradigme pojedinih imenica,
nego cijele sisteme deklinacija.

Najveéi dio Kolesovljeve knjige (214
strana) otpada na detaljnu analizu ak-
centskih promjena kod 937 posmatra-
nih rijedi u svim korpusnim jedinica-
ma kroz prostor i vrijeme. Tim pro-
blemima posveéene su sve tetiri glave
knjige, i to: prvo poglavlje bavi se
imenicama Zenskog roda, drugo ~— i-
menicama muskog roda, treée — ime-
nicama srednjeg roda, a tetvrto — pri-
djevima ‘neodredenog vida. Konsultu-
juéi migljenja mnogih akcentologa-sla-
vista i uporedujuéi posmatrane rijeti
s odgovarajuéim iz drugih slavenskih
jezika, Kolesov pokazuje kako se pu-
tem raznih fonetski uzrokovanih po-
mjeranja akcenata, morfoloskih izje-
dnadavanja i analogija troparadigmat-
ski sistem mijenja u dvoparadigmat-
ski. To je ujedno i centralna ideja

knjige, koja objedinjuje sve njene di-
jelove, kao dovoljno argumentovana
i dokazana.

Danagnje stanje u prozodijskom si-
stemu ruskog jezika autor prikazuje
u Zakljuéku, koji je izloZen na deset
stranica (str. 220 — 230). U savreme-
nom ruskom jeziku postoje dva os~
novna paradigmatska tipa, i to:

1) nepokretni (sa stalnim mjestom
akcenta kroz paradigmu) koji se ra-
zvio od praslavenskog akcentolofkog
tipa (a), na primjer: rus. craea — sh.
slava;

2) pokretni (kod kojeg akcenat pre-
lazi s osnove na nastavak i obratno),
koji vodi porijeklo od praslavenskih
akcentoloskih tipova (b) i (¢), na pri-
mjer: rus. cyg, sh. s@id, i rus. mocr, sh.
most.

Ostavljajuéi po strani golem znaéaj
Kolesovljevih istraZivanja za sovjet-
sku nauku, razmotrimo kako se nje-
gove teoretske postavke mogu isko-
ristiti na naSem tlu.

Prva oblast primjene bilo bi kontra-
stivno proudavanje prozodijskog siste-
ma kao stranog jezika u poredenju s
akcentskim sistemom u srpskohrvat-
skom kao materinskom jeziku. A da
je takvo proucavanje =zaista moguée,
dokazuju slijedeéa paralelna pravila
naglasavanja koja se zasnivaju na &i-
njenici da oba jezika imaju mnostvo
istih ili sli¢nih rijeéi po obliku.

1) Ukoliko u na3oj rijeéi nalazimo
silazni akcenat, tada je odgovarajuca
ruska rije¢ naglaSena na istom mjestu
(ti. na prvom slogu), na primjer: mé-
S0 ~— msco, riba — pri6a, ni vodu —
HA BOXY .

2) Ako u naglafenim slogovima sr-
pskohrvatskih rije®i nalazimo uzlazne
akcente, tada ée u odgovarajuéim ru--
skim pandanima biti naglaSen slije-
de¢i” slog dalje, prema kraju rijedi,
na primjer: kopito — xonsIro, triva —
TpaBa.

Iz ta dva osnovna pravila moZemo
izvesti jo3 nekoliko, od kojih ée je-
dna obuhvatiti reflekse praslavenskih
grupa *tort, *tolt, *tert, *telt, a druga
reflekse »jatac, Prva grupa pravila od-
nosi se na nale rijeéi s metatezom li-
kvida, tj. sa skupinama trat, tlat, trét,
tlét, Sto u ruskom jeziku odgovara
»punoglasju«. Ovdje su moguéa tri slu-
caja:

1) ako u slogu s metatezom likvida
nalazimo dugi silazni akcenat, tada
¢e u odgovarajutoj ruskoj rijedi biti
naglaSen prvi dio »punoglasjac«, na pri-
mjer: zldto — 36moTO;
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2) ukoliko u naSoj rijeCi nalazimo
na slogu s metatezom likvida kratki
silazni akcenat, tada ée u ruskom pan-
danu biti akcentiran drugi dio »puno-
glasja«, na primjer: bldto — 6oxdTo;

- 8) na$im uzlaznim akcentima na slo-
gu s metatezom odgovara u ruskoj ri-
jeti naglasak na slogu iza »punogla-
sja«.

Razmatranje problema vezanih za
slavensku akcentologiju od nedavna
predstavlja jedan od najvaZznijih pra-
vaca u razvoju slavistike. Specijalisti
za fonetiku, leksikologiju i morfologiju,
prilikom prouavanja razvojnih pro-
cesa od praslavenskog do savremenih
slavenskih jezika, iscrpivii svu neo-
phodnu argumentaciju za izudavanje
raznih nivoa vlastitih jezika, naisli su
na nepremostive teSkofe pri daljem
upoznavanju istorijskog materijala. Da-
nadnja situacija je takva da foneti-
tar vise ne moZe opstati bez najno-
vijih radova iz istorijske morfologije
ili gradenja rije¢i (i obratno), a svi
oni traZe od akcentologa jasan odgo-
vor na pitanje: kada, gdje i na koji
nain elementi prozodije objedinjuju
fonetske, morfoloske i druge jezitke
jedinice 'u jedinstven, socijalno zna-
¢ajan sistem. Zbog toga, svaki ¢lanak,
svaka monografija iz slavenske isto-
rijske akcentologije uvijek nailazi na
topao prijem, utoliko prije, §to su ta-
kvi radovi, uslijed velikih tehnidkih
i drugih poteskoéa, veoma rijetki. Pa
Sto da se kaZe za takvu knjigu kakva
je ova Kolesovljeva?! Njezin autor
sprovodi u Zivot Lenjinov princip, po
kome je osnovno pravilo za nauéni
pristup svakom problemu »... ne za-
boravljati na osnovnu istorijsku vezu,
posmatrati svaki problem sa stanovi-
Sta kako je neka pojava u istoriji na-
stala, kroz koje je glavne faze u svom
razvitku fa pojava prosla, te s tadke
gledista tog mnjenog razvoja vidjeti
Sto je taj predmet postao danas.
(B. M. Jlennn, Cou. 1y, T. 29, crp. 436)

Praktitnom primjenom materije iz~
loZzene u knjizi Kolesova bila bi omo-
guéena bar djelomi¢na rekonstrukeija
staroslavenske akcentuacije i pravilno
¢itanje tekstova na tom prvom lite-
rarnom jeziku Slavena, jer je on veo-
ma blizak praslavenskom.

Potrebno je istaéi jo§ jedan kvalitet
Kolesovljeve knjige, a fto je uvodenje
u nautni postupak veoma obimnog,
interesantnog i novog materijala, koji
ve¢ sam po sebi -predstavlja veliku
vrijednost, ‘jer mnogi nauéni radnici,
kojima, za razliku od Kolesova, ne stoje
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na raspolaganju bogate biblioteke i
muzejski trezori, moéi ée da iskoriste
njegovu knjigu i kao korpus za svoje
buduée akcentoloske studije. Taj bi
se materijal mogao znatno progiriti
i upotpuniti uvodenjem u postupak
staroruskih spomenika pisanih ritmi-
¢kom prozom, kao $to su, na primjer:
»Besjeda o zakonu i blagodetic (»Cuo-
BO o 3aroHe m GmarogaTty«) cd mitro-
polita Tlariona (XI vijek) i propovi-
jedi Kirila Turovskog (XII vijek).

Prikaz Kolesovljeve knjige ne bj bio
objektivan kad bismo preéutali njene
nedostatke. Spomenuéemo samo naj-
bitniji od njih, a to je tvrdnja da u
praslavenskom jeziku toboZe nije dje-
lovao zakon Fortunatova-de Saussu-
rea, koju Kolesov u viSe navrata po-
navlja u svojoj knjizi (na primjer na
stranicama 7, 60, 219). Citiramo sa stra~
ne 219:

»§ 123. Neki rezultati. Uporedivanje
pokretnih paradigmi m., s. i % r. na
primjeru jedne leksitke jedinice po-
kazuje da je akcenat na kraju u ob-
liku nom. jedn. % r. vaino obiljeZje
pokretne a. p. (akcentoloike paradig-
me — A. D). S obzirom da xoporéd
(draga, skupa — A. D.) uvijek ima ak-
cenat na korijenu u obliku nom. sing.
m. i s. r. gépor, méporo, a isto tako'i u
jakim oblicima % r. (akuz. sing. 56~
pory), prema tome i u ostalim imeni-
ma akcenat na kraju u nom. sing. %.
r. kod baritoneze akuz. sing. upuéuje
na pokretan akcenat imena; to je obi-
ljezje pokretljivosti (akcenta — A. D.)
koja nije povezana s djelovanjem za-
kona FS. Cak i visesloZna oksitonira-
na imena razvijaju takvu pokretlji-
vost (senemd, ali zémemy), iako nika-
kvih fonetskih uslova za takvo pomje-~
ranje akcenta nema.«

Iako je tofno da akcenat u oblici- .
ma pridjeva 3émeny i gmépory (cf. »ze-
lénu« i »dragu«) ne moZemo povezi-
vati sa djelovanjem zakona Fortuna-
tova-de Saussurea, mi ipak ne moze-
mo tvrditi da zakon Fortunatova-de
Saussurea nije djelovao u praslaven-
skom, odnosno u staroruskom periodu,
jer su navedeni oblici otigledno novi-
jeg "datuma, 3to znadi da su nastali
nakon skraéivanja slogova (nestanka
duzina) i prestanka razlikovanja'akut-
skih intonacija od cirkumfleksnih u
staroruskom jeziku.: Te 'su promjene
rezultat odredene morfologizacije ak-
centa; na primjer dubr. mlido i knjiz.
mlddo, dubr. drigo i knjiz. drdgo, sto
se desilo. i u naSem jeziku. Ti su pro-
cesi u ruskom nastali, veoma rano, mo-




Zda veé u XI vijeku, Bilo bi intere-
santno znati kako bi ove oblike ak-
centovao Trediakovski, koji u svojim
djelima dosljedno ¢uva samo one stare
akecente koji su bili svojstveni cije-
lom ruskom govornom podrudju.

I pored opisanog i drugih - manjih
nedostataka knjiga V. V. Kolesova pred-
stavlja temeljitu, veoma zanimljivu
studiju o ruskoj i slavenskoj akcento-
logiji i vidan je doprinos razvitku sla-
vistike nauke.

Piscu ovih redaka na kraju preos-
taje prijatna duZnost da ovu netom
prikazanu Kolesovljevu knjigu najto-
plije preporudi nasoj javnosti.

Aleksandar Done

Bygunna B. 3., Kaxakyngaa JI T1.
»CnomxHusIe croBa«
»Hayka«, Mocksa, 1974 r.

Jedan od najtezih odjeljaka savre-
mene ortografije ruskoga jezika je pi-
sanje slofenica, U svakodnevnoj na-
stavnitkoj praksi svakako se susreéemo
i s tim problemom, s obzirom na razli-
¢itu prirodu tekstova koji se udenici-
ma prezentiraju. U nekim sluéajevima
nac¢i ¢éemo se u nedoumici kako da na-
piSemo sloZenu rijed. Treba odabrati
jednu od tri moguénosti: napisati je
sastavljeno, rastavljeno ili s ecrticom.
Takve situacije karakteristitne su pri-
likom prevodenja sa srpskohrvatskog
na ruski jezik, ¢ak i na samom &asu
gdje nastavnik mora sa sigurnogéu na-
¢i rjeSenje.

Zato je duZnost nastavnika da per-
manentno prati i proucava struénu je-
zitku literaturu i savremena kretanja
u jeziku, Na taj nadin ¢ée prosirivati i
produbljivati svoje znanje, strudno ¢e
se usavrSavati, a to je i neophodno za
uspjeSan i efikasan rad u &koli.

U vezi s pomenutom problematikom
pisanja sloZenica pojavila se odli¢na
knjiga sovjetskih autora, koja ne pre-
tenduje na definitivno rjefavanje ovo-
ga problema, no predstavija znacajan
doprinos tome.

Knjiga je namijenjena prije svega
redaktorima i nastavnicima, zatim ko-
rektorima, studentima i drugima, je-

" dnom rijedi: najsirem krugu ¢italaca.
Autori §iroko analiziraju norme i pra-

8 Strani jezici

vila pisanja sloZenica, potkrepljujuéi
svoja razmatranja velikim brojem pri-
mjera iz nauéne, tehnitke literature,
Stampe itd. U isto vrijeme argumen-
tovano su pokazana neslaganja i razi-
laZenja jezitkih struénjaka oko nadina
pisanja sloZenih rijeé¢i. U nekoliko na-
vrata data su poredenja iz oblasti stru-
¢ne jezi¢ne literature, kao 3to su pore-
denj »Opdborpaduecknii ciroBapn pyc-
cxoro saspika« (M., 1956) u »IIpaBuaa
Dbycckoit opdorpachun ¥ IIyHKRTyaImm«
(M., 1956), pri demu su iznesena raz-
mimoilazenja u pogledu pisanja slo-
Zenica. i

U svojim razmatranjima autori se
najviSe zadrZavaju na drugoj knji-
zi, ukazujuéi na njene nedostatke i ne-
savrienost postavljenih normi i pravi-
la o pisanju sloZenica, s obzirom na po-
javu mnogobrojnih novih rijeéi, naro-
¢ito u posljednjih dvadeset godina.

Knjiga se sastoji od &getiri poglavlja,
od kojih su prvo i posljednje sasvim
koncizni.

U prvom poglavlju iznesena su va-
ZeCa ortografska pravila o pisanju
pridjevskih i imenitkih sloenica. U
stvari, to bi bio jedan vid uvoda u na-
redna poglavlja.

U drugom, najobimnijem poglaviju
data je teoretska razrada pisanja slo-
Zenih pridjeva, s brojnim ilustracijama
uz citiranje pravila i dosta primjera
iz »PRAVILA...«. Autori su ufinili
niz znaéajnih poredenja izmedu »Pra-
vila...« i Ortografskog rjeénikac, ko-
ji je ve¢ spomenut, i drugih priruénika
koji raspravijaju ovu problematiku,
gdje se pridjevske imenice pi$u na ra-
zlitite natine. Kolika razlika postoji u
pisanju pomenutih rije#, najbolje ilu-
strira bogatstvo primjera ne samo iz
jezitke literature nego i iz tehnitke,
iz publicistike, §tampe... Da bi se onaj
koji piSe bolje snaSao u svoj toj ra-
znolikosti, autori prvenstveno upuéuju
na »Pravile...« gdje treba traZiti od-
govarajuéa uputstva.

Pored ukazivanja na nedostatke i
nepotpunost ortografskih pravila u
knjizi su data i neka nova pravila,
uputstva i preporuke, $to ¢&itaocu daje
moguénost da lakSe usvoji odredene
zakohitosti pisanja slofenih pridjeva,

Treée poglavlje posveéeno je pisanju
sloZenih imenica. T u tom poglaviju
precizno su analizirana postoje¢a pra-
vopisna pravila o pisanju imeni¢kih
sloZenica. Posebno su razmotreni spe-
cifiéni oblici sloZenica, koje su na iz-
vjestan naéin i novina u ruskom jezi-
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ku ili su inostranog porijekla, zatim
neka sloZena geografska imena itd.

Posljednje poglavlje saZeto tretira
ortografiju posebnih terminoloskih si-
stema. Uglavnom su razmotrene slo-
Jenice iz oblasti hemije, tehnologije
i sl., gdje posebnu teskotéu predstavlja
pisanje sloZenih pridjeva.

Ovom radu nije priloZena relevan-
tna literatura, ali su je zato autori, u
toku svog izlaganja, uvijek navodili u
biljesci ispod crte, kad god je to bilo
potrebno,

Medutim, ovu knjigu &ini jo§ vredni-
jom i upotrebljivijom priloZeni rje¢-
nik. On obuhvata (u ograniéenom bro-
ju). najfrekventnije rijeti-sloZenice u
ruskom jeziku. Prednost je rjetnika i
u tome §to su pored znatnog dijela ri-
je¢i dati brojevi stranica knjige, na
kojima se mogu naéi objainjenja o pi-
sanju tih rijeci.

Postojeéa knjiga nesumnjivo pred-
stavlia veoma korisnu, ¢ak neophodnu,
jezitku literaturu ne samo za jezickog
stru¢njaka, profesora ili nastavnika,
veé i za studenta rusistike. Uopste u-
zev, pristupadna je &irem krugu Cd&i-
talaca ¢ija- su zanimanja vezana uz
ruski jezik kao strani.

- Vuéina Railevié

Naum R. Dimitrijevié
Testiranje u nastavi stranih jezika
»Minerva«, Subotica, 1976, str. 208

Objektivno mjerenje uspjeha i sposob-
nosti ucenika od velikog je znaenja
ne samo kao dio odgojno-obrazovnog
procesa, veé je ono neophodno i prili-
kom planiranja rada i izbora progra-
ma prema individualnim sposobnosti~
ma ucenika. Primjena objektivnih mjer-
nih instrumenata vaZna je u pedagos-
kim istrazivanjima uopcée, pa tako i u
nastavi stranih jezika. Suvremena me-
todika stranih jezika sve viSe postaje
predmet u kojem se primjenjuju eg-
zaktne metode istraZivanja raznih obli-
ka i sadrzaja. Autor je u viSe svojih
studija i knjiga i ranije primjenjivao
takav pristup proucavanju problema
nastave stranih jezika (Metod u nastavi
stranih jezika, 1966, Lexical Availabi-
lity, 1969, IstraZivanja u nastavi, 1974,
itd.) Jedino opseZnije djelo iz podruéja
testiranja kod nas je prijevod knjige R.
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Lada »Testovi u nastavi stranih jezikag,
1973. To je prva knjiga te vrste uopée,
pa je stoga po mnogolemu zastarjela. _

»Testiranje u nastavi stranih jezikac
je priruénik za pripremanje objektiv-
nih mjernih instrumenata u nastavi
stranih jezika. Knjiga je namijenjena
nastavnicima i studentima stranih je-
zika s ciljem da ih uvede u osnovne
probleme testiranja i da ih upozna s
tehnikama testiranja.

SadrZaj knjige podijeljen je u po-
glavlja. Navest éemo slijedeéa.

U III poglavlju autor iznosi bitne i
osnovne probleme testiranja stranih je-
zika, kao $to su npr. prakti¢ki aspekti
i teorije testiranja, $to testiramo kad
testiramo strani jezik, jezi¢ne navike i
brzina odgovora u testu, jezi¢na krea-
tivnost ucenika i testiranje, redundan-
cija u jeziku i testiranje, dva osnovna
pristupa testiranju, greske utenika i
testiranje, istraZivanje sposobnosti za
ucenje stranog jezika i problem testi-
ranja, itd. Po izboru tih problema tes-
tiranja, po nadinu rjeSavanja i opisu
tih pitanja, knjiga N. Dimitrijeviéa iz-
dvaja se od sli¢nih knjiga autora R.
Lada, R. Valettea, D. Harrisa, J. Clarka,
J. Heatona, jer tu problematiku u nji-
ma ne nalazimo.

Za neke probleme, kao npr. za pi-
tanje vrednovanja komunikativne kom-
petencije autor ne daje rjeSenje, jer to
pitanje suvremena znanost ne moZe ade-
kvatno rijesiti, pa je mi zasad vred-
nujemo putem grupnog rada. Autor se
ne opredjeljuje iskljuéivo za jedan pri-
stup u testiranju — integrativni, ili za
testiranje izoliranim zadacima, veé je
za kombinaciju obaju pristupa. U IV
poglavlju daje pregled i podjelu tes-
tova stranih jezika koja se djelomicno
razlikuje od podjele drugih autora, ali
bitno ne odstupa od nje. Kako sam au-
tor kaZe, pisci u ovoj oblasti se prili¢-
no razlikuju ne samo po podjeli testo-
va ve¢ i u tumacéenju naziva pojedinih
testova.

V poglavlje — »Osobine testac —
daje kratak opis glavnih karakteristika
testa, onoliko koliko je to nastavniku
stranih jezika najpotrebnije.

Posebno je zanimljivo i korisno VI po-
glavlje — »Tehnike testiranja stranog
jezika i sastavljanje testa«, jer se na
jednom mjestu daje pregled raznih vr-
sta tehnika testiranja koje se primje-
njuju u nastavi. To je poglavlje u sta-
novitom smislu ponavljanje, jer se o
tehnikama govori i kasnije.




od V_II do XV poglavlja autor uglav-
nom slijedi redoslijed jeziénih eleme-
. nata i vjeStina, testiranje izgovora,
. rjeénika, gramatike, elemenata kulture
Le, tj. stranog jezika, razumijevanja go-
vora, d{itanja, pisanja i prevodenja.
Svako od spomenutih poglavlja ima
kraéi uvod u kojem autor iznosi pro-
bleme testiranja, dotiéne oblasti, 3 za-
tim iznosi tehnike koje se obiéno pri-
mjenjuju.

XVIII poglavlje — »Obrada i tuma-
tenje dobijenih podataka« — objas$nja-
va nekoliko statisti¢kih postupaka koji
se najteSée koriste u obradi testova st-
ranih jezika. To poglavlje obiluje tabe-
lama i formulama, od kojih su se neke
mogle dati u jednostavnijem obliku.

Bibliografija je veoma opseZna, sadr-
Zava preko tri stotine jedinica i obu-
hvaéa ne samo naslove koji su nepo-
sredno vezani uz pitanje testiranja veé
i one koji su posredno u vezi s’ objek-
tivnim mjerenjem jeziénog ponaSanja.
Tako opseZna bibliografija bit ée od
pomoéi nastavnicima koji se Zele uves-
ti u probleme testiranja jezika. Gotovo
svi naslovi u bibliografiji su na engles-
kom jeziku, jer je o testiranju stranih
jezika najviSe napisano na engleskom.

Primjeri koje daje autor uglavnom
su na engleskom, izuzev dva do tri pri-
mjera na francuskom i na njemadékom
jeziku. Iako su primjeri gotovo isklju-
¢ivo na engleskom jeziku, knjiga »Tes-
tiranje u nastavi stranih jezika« koris-
no ¢e posluziti nastavnicima svih stra-
nih jezika, jer autor iznosi opéa nacela
testiranja, a primjeri su toliko jedno-
stavni da je potrebno minimalno zna-
nje engleskog jezika da bi se vidjela
ilustracija nadela o kojem se govori.

Jezik kojim je knjiga pisana jedno--

stavan je i blizak nastavniku. Ima mje-
stimiénog ponavljanja i sitnih Stam-
parskih gre§aka, $to ne umanjuje vri-
jednost knjige.

Iako je period koji autor naziva »te-
stomanijom« kod nas uglavnom prosao,
smatramo da se »Testiranje u nastavi
stranih jezika« jo§ uvijek moZe sma-
trati aktualnom temom. Knjiga je pre-
gledno i pristupaéno pisana, obuhvaéa
sve glavne probleme testiranja stranih
jezika i kao takva vrijedan je dopri-
nos na$oj literaturi metodike i primije-
njene lingvistike.

Olga Kezele

-Aldo Luppi:

Corrispodenza commerciale italiana
»Skolska knjiga«, Zagreb, 1976.

Iako se radi o ponovljenom izdanju
Talijanskog poslovnog dopisivanja iz
1968. godine (291 str.), novo je izdanje
toliko proSireno (368 str.) i sadrZava to-
liko inovacija da je opravdano da ga
ponovo prikaZzemo.

Veé je u uvodnom dijelu, gdje se
opisuje vanjski oblik poslovnog pisma,
upadljivo poboljSanje sadrzaja i tehni-
¢ke opreme novog izdanja. Autor se
potrudio da sabere primjere original-
nih adresiranih omotnica i zaglavlja
iz vanjskotrgovinskog dopisivanja na-
§ih i stranih poduzeca, a izdavac da se
ti obrasci tehni¢ki vjerno reproduci-
raju, $to daje dopisni¢koj sluzbi svake
radne organizacije bogat izbor primjera
koje moze primijeniti za svoje potrebe.

Tendencija izraZzena u prethodnom
izdanju da se eliminira konvencionalni
Zargon trgovackog pisma 1 zamijeni
modernijim stilom jo§ je viSe izraZena
u novom izdanju, tako da je znatno po-
vecan broj primjera koji pokazuju ka-
ko poboljsati nadin izraZzavanja (str. 11.
izdanja 1968., str. 11—14. 1976.). To se
nastojanje proteZe kroz cijelu knjigu.
Autor nastoji da bezliénom, suvisnom
fraziranju, koje se c¢esto zadrzalo iz
proslih vremena i u danasnjem »po-
slovnom stilu«, dade iskreniji oblik je-
dnostavnog i toplog pristupa suvreme-
nog poslovnog ¢ovjeka, koji poslovno
pismo shvaéa kao razgovor i u njemu
se spontano obra¢a poslovnom prija-
telju istim rije¢ima kao da s njim raz-
govara, tj. pribliZit ¢e svoj pisani jezik
Sto viSe govornom jeziku, npr. umjesto:
»Vi preghiamo di voler prendere corte-
samente nota che abbiamo transferito
i nostri uffici e i nostri magazzini in
una nuova sede che rispetto a quella
precedente, dispone di locali piu spa-
ziosi...« predlaze se: »Ci siamo tras-
feriti in una sede piu ampia...« (str.
12).
Nadopunjen je i popis najées¢ih kra-
tica u poslovnom prometu, koji u no-
vom izdanju, pored tumacenja na tali-
janskom jeziku, sada ima i prijevod na
na$ jezik, Sto ¢e svakako ustedjeti mno-
go vremena onom koji ¢e se knjigom
sluziti kao informativnim priruénikom
(str. 15—18), a naéi ¢e i neke druge
korisne podatke koje prethodno izda-
nje ne sadrZava, npr. kratice akadem-
skih titula s prijevodom na na$§ jezik
(str. 19). A poglavlje o telexu obogace-
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no je kraticama koje se upotrebljavaju

u medunarodnoj telex-sluzbi, §to je
opet osobito vaZno za tu vrstu suvre-
menog poslovnog komuniciranja.

Sva su daljnja poglavlja nadopunje-
na novim pismima i frazeologijom u
vezi s vrstom dopisa koji se u tom po-
glavlju obraduju, te obogatena origi-
nalnim ispunjenim obrascima dokume-
nata, koji su brizljivo sakupljeni kod
nagih i inozemnih poduzeéa. Gotovo da
i ne postoji dokument na koji bi se u
naSoj vanjskotrgovinskoj praksi moglo
nai¢i a da se s njime u ovom izdanju
nismo mogli upoznati. Knjiga je zamis-
ljena i kao priructnik i kao udzbenik
poslovnog dopisivanja, pa mu je ta
druga namjena upotpunjena znatno bo-
gatijim gradivom =za uvjeZbavanje u
obliku pitanja, zadataka za sastavlja-
nje pisama i vjezbi u prevodenju.

Iza poglavlja Nozioni generali di
commercio (str. 213—236), u kom su
opisane razne trgovacke institucije, dru-
§tva i ostali pojmovi s kojima se do-
pisnik u vanjskoj trgovini mora upoz-
nati, osobito tamo gdje se na§ sistem
razlikuje od sistema u kapitalistickim
zemljama s kojima imamo poslovne ve-
ze (npr. razne vrste dionickih i ortag-
kih drustava s kojima poslujemo), u
ovom izdanju slijedi prijevod na tali-
janski jezik nekih ¢€lanova novog Us-
tava SFRJ. Ovo je poglavlje (str. 237—
245) otisnuto u dva usporedna stupca
(hrvatskosrpski original uz talijanski
prijevod), tako da se lijepo mogu pra-
titi ekvivalenti na talijanskom jeziku
terminologije za nove pojmove ovog je-
dinstvenog primjera u povijesnom raz-
voju ustavnog zakonodavstva, a doda-
ne su i definicije pojedinih pojmova iz
izdanja »La Constituzione della RSFI,
Edit, Rijeka, 1974.« (str. 245—249). Na§
¢ée se poslovni ¢Covjek, koji je dobro
upoznao sistem u zemlji s kojom po-
sluje, ¢esto naéi u neprilici da stranom
partneru objasni i poloZaj svoje radne
organizacije u naSem sustavu. Strancu
¢ée Cesto biti nejasna i sama sfirmac u

zaglavlju pisma koje od nas primi.

Ovaj ¢e mu priruénik pomoéi da i taj
problem rijesi tako da na stranom je-
ziku rastumaci Sto su npr. organizacije
udruzenog rada, samoupravni sporazu-
mi, samoupravne interesne zajednice
itd.

Drugi dio knjige — dopisivanje u
ugostiteljstvu, hotelijerstvu i turizmu
(Corrispondenza turistico-alberghiera,
str. 253—338) —— isto je tako upotpu-
njer. reprodukcijom hotelskih obraza-
ca, raduna, ugovora izmedu turisti¢kih
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agencija, cjenika itd., tako da se ovdje
mogu naéi svi podaci koji bi mogli tre-
bati dopisniku i prevodiocu u toj gra-
ni privrede.

Na kraju knjige je ovaj put dodan i
kompletan popis poStanskih brojeva,
telefonskih pozivnih brojeva, s ozna-
kama automobilskih registarskih tabli~
ca u Italiji, §to priru¢nik ¢ini jo§ svrsi-
shodnijim za inokorespondenta, hotel-
skog recepcionera i svakoga koji na
bilo koji nain posluje s Italijom.

Znatno je popunjen i struéni voka-
bular koji je dodan knjizi (Termini
commerciali pitt communi, str. 373—
386). To je kombinacija dvojezitnog
rje¢nika (prijevod talijanskog izraza na
na$ jezik) i jednojezi¢nog rje¢nika (s
definicijom pojedinog pojma na tali-
janskom jeziku).

Naravno da je teSko ocekivati savr-
Senstvo, pa bismo tu i tamo mogli pri-
govoriti zbog kojeg propusta, manje
nepreciznosti, ili se jednostavho raz-
likovati u shvacéanju od stava autora.
Ne bismo li npr. »contratto di compra-
vendita«, koji je preveden kao »kupo-
prodajni ugovor« (str. 69, 366), na na-
Sem jeziku bolje izrazili s »ugovor o
kupnji i prodaji«? Ne odgovara li »ar-
matore«, prevedeno samo kao »brodo-
viasnik« (str. 374), i nasem pojmu za
»brodar«? Itd. )

U vezi sa spomenutom »moderniza-
cijom« poslovnog stila mogli bismo za-
mjeriti autoru $to nije bio jo§ radikal-
niji i dosljedniji. Na str. 11. npr. kaze:
»Non scrivete: Abbiamo lonore di in-
formarvi che... Scrivete invece: Vin-
formiamo che...« Ako upotrijebimo
prvu frazu u svom dopisu, ona je je-
dnostavno izraz udtivosti, a obavijest
koju sadrzava je irelevantna jer se
sama po sebi razumije iz onoga $to
slijedi. Druga (po autoru ispravljena)
fraza je naprosto suvi$na, a mogla bi
koga i povrijediti jer joj nedostaje for-
mula uljudnosti, na koju smo navikli
s njom u vezi. Stoga bi bolji savjet do-
pisniku bio da tu frazu uopce izostavi
iz svojih dopisa jer ne sadrZava bitno
saopéenje; ona je samo gubitak vre-
mena za onoga koji pismo sastavlja i
za onoga koji ga ¢ita. Dopis bi dobio
na saZetosti i jasnoéi, §to je i namjera
modernog poslovnog stila, da potinje
onime §to dolazi iza »che«. Bolji bi, da-
kle, savjet bio: Non scrivete: Abbiamo
Tonore di informarvi che abbiamo ri-
cevuto... Scrivete invece: Abbiamo
ricevuto... CeSée bi se mo?da mogla
izbjeéi i fraza »con la presente, koja




je u poslovno dopisivanje preuzeta iz
Zargona pravnika, koji se radi preciz-
nosti Cesto sluze nagomilavanjem su-
hoparnih izraza. Tako bi se u pismu na
str. 49. mogao izostaviti potetak: «Con
la presente vi inviamo...« a da nista
ne bismo Zrtvovali od njegova sadr-
Zaja. Ili na str. 122: »Con la presente
ci rendiamo grati...« Ako ka¥emo u
dopisu: »Ci rendiamo grati...«, nitko
nefe posumnjati da to ne énimo ovim
dopisom (»con la presente«), nego ne-
¢im drugim. A na str. 98: »Unita alla
presente vi rimettiamo la fattura...«
bit ée isto tako jasno kaZemo li samo:
»Vi rimettiamo la fattura...« No tegko
je ofarasiti se tih uvrijeZenih formula,
mnogi jo§ osjeéaju da isprava ili dopis
bez njih ne bi bili potpuni. Nasi ¢ée
dopisnici i prevodioci u svojoj praksi
cesto susresti tu frazeologiju, pa je op-
ravdano da se s njome negdje i upoz-
naju u udZbeniku, no treba im prepo-
ruciti da je se, kad god je to moguée,
klone u vlastitim sastaveima.

Kao zakljufak mogli bismo reéi da
je novo izdanje autorove knjige jedin-
stven doprinos nasoj literaturi poslov-
nog dopisivanja na stranim jezicima.
To je udZbenik s bogatim gradivom
za uvjezbavanje u radu sa studentima
fakulteta i u struénim tedajevima. To
je ujedno i nenadoknadivi priru¢nik za
praktiara koji posluje s govornim pod-
rutjem talijanskog jezika. Po svojoj
sveobuhvatnosti na$ je najiscrpniji pri-
rutnik poslovnog dopisivanja na stra-
nom jeziku, a sigurno i jedan od naj-

informativnijih  priru¢nika-udbenika
talijanske poslovne korespondencije
uopce.

Marijan Urbany

Mary E. Norton, A Selective Bibliography
on the Teaching to Latin and Greek,
1920—69.

Modern Language Association of Ame-
rica, ERIC Clearinghouse on the Teach-
ing of Foreign Languages, New York
1971, 45 str.

Vrlo zgodan bibliografski pregled
udzbenika svih vrsta za nastavu latin-
skog i grékog jezika. U predgovoru se
navodi da obuhvaéa djela izadla u
»Sjedinjenim DrZavama, Kanadi i ino-
zemstvu (osobito u Engleskoj)«. Stvar-
no se, medutim, spominju gotovo is-
kljudivo djela pisana na engleskom.
Od ostalih je samo jedno na njema-
¢kom (Hoffmanov bibliografski leksi-

kon Grka), te nekoliko na francuskom
(latinska sintaksa Ernouta i Thomasa,
etimolodki rje¢nici Boisacqa i Chan-
trainea), Uz to zabiljeZeno je i nekoli-
ko ¢lanaka na latinskom.

Pregled sadrzava ukupno 1943 bi-
bliografske jedinice (ukljud¢iv nakna-
dne dopune) i moZe se smatrati raz-
mjerno potpunim za anglosasko jezi-
¢no podruéje. Sve su jedinice popra-
¢ene punim bibliografskim podacima,
ali veoma rijetko i saZetkom sadrZaja.
Materijal je klasificiran u slijedeéa PO~
glavlja: 1. lingvistika, 2. drudtveno-
-kulturno naslijede, 3. nastava Kklasi-
¢nih knjiZevnosti, 4. pitanje nastavnog
programa i razvoja, 5. vrijednosti i
opravdanost klasiéne naobrazbe, 6.
obrazovanje nastavnika i obrazovni
stupnjevi, 7. metodika, 8. audiovizuel-
ha pomagala i materijali, 9. testovi, 10.
bibliografija, 11. rje¢nici, 12. opéi pri-
rudnici. Na kraju dodan je indeks ime-
na autora.

Zdeslav Dukat

Janine Debut, Didasks

Manvel & l'usage des grands débutants des
lycées et universités, premiére annse, teme I,
Paris 1973, pp. 453, teme ll, Paris 197, PP
98, Les Belles Lettres,

U casu kad se pojavljuje ova knjiga,
situacija je u Francuskoj i u svijetu,
kaZze u predgovoru Raymond Weil, pri-
litno neobi¢na. Jo§ nikad, od renesan-
se na ovamo, nije postojao tako Sirok
interes za antiku i, osobito, za antitku
Gréku. Greéki se korijeni pojavljuju u
terminolo$kim kovanicama raznih zna-
nosti. Svemirski brodovi dobivaju gré-
ka imena. Isto tako, jo§ nikad nije
helenist imao na raspolaganju tako
savrSena izdanja, rje¢nike, gramatike,
priruénike. Anti¢ka arheologija pripa-
da medu najuspjeSnije znanosti dana-
njice, Ali, s druge strane, velik dio tog
interesa samo je formalan i priznati
helenistiku kao svoj Zivotni poziv po-
Cesto moZe povuéi za sobom opéi pod-
smijeh; to je kao bavljenje filozofijom,
kako Kaliklo kaZe Sokratu u Platono-
vu dijalogu: zgodna stvar za omladinu
u nekom ¢asu, ali stvar koju treba brzo
napustiti da ne bismo ispali smijesni i
da je ne bismo — tko zna? — morali
skupo platiti.
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I metodika poudavanja grékog jezika
zapala je u krizu. Dok je gréki bio
obilno zastupljen u Skolskim progra-
mima, mogle su se upotrebljavati pro-
kugane metode utemeljene na memo-
riranju, ponavljanju, utuvljivanju u
glavu uenika goleme mase gramatic-
kih i leksitkih podataka. Ali danas se
gréki udi sve manje kao obvezatan pred-
met osnovnog obrazovanja, ne samo u
Francuskoj nego i drugdje. Uce ga da-
ci starijih razreda, studenti i odrasli
ljudi. Za njih treba stvoriti novu me-
todu poucavanja. S godinama naime
nestaje sposcbnost memoriranja, a ras-
te intelektualna zrelost, koja pocetniku
omoguéuje da uotava skrivene unu-
trainje veze, da otkriva i registrira
pravilnosti za koje se tradicionalna gra-
matika slabo brinula. Sve se viSe po-
kazuje potrebnim stvaranje nove me-
todike ufenja grékog za odrasle poclet-
nike, za ljude koji nemaju toliko vre-
mena kao daci osnovne $kole, ali ima-
ju mnogo vise Zelje i motiva za ulenje,
koji nisu u stanju pamtiti nebrojene
paradigme i pravila, ali znaju zapaziti
logitke veze, sustavnost i pravilnost u
jeziku. PokuSaj da se takav udzbenik
izradi rezultirao je djelom koje se ov-
dje prikazuje. Mislim da se bez pretje-
rivanja moZe re¢i da je knjiga J. De-
but danas najbolji udZbenik za udenje
grékog jezika na svijetu.

U svom predgovoru prvom svesku
autorica opravdava ucenje i poznava-
nje grékoga u danadnjem modernom
svijetu, a daje i neke optenite naznake
u kom smijeru smatra da treba to uCe-
nje upraviti. To su ujedno i neka od
nadela kojih se drZala pri izradbi svog
udibenika. Potrebno je da se pri uce-
nju usvaja odredeni temeljni vokabu-
lar. U Francuskoj, za razliku od okol-
nih zemalja, utenici i studenti uvijek
se mogu sluZiti rjetnikom, €ak i na
ispitima. Posljedica je veliko siroma$-
tvo njihova rjetnika, ¢ak i kad se radi
0 nekim osnovnim i &esto upotreblja-
vanim rijeéima. Poutavanje ne treba
da je usko gramaticki orijentirano. Au-
torica se zalaZe za usvajanje duha je-
zika, konteksta u kome je on funkcio-
nirao kao medij komuniciranja. Zato
{reba da uéenje bude »sintetitko«: uce-
nik treba da svladava gramatiku i se-
mantiku tekstova, a preko njih i da
upoznaje gréku civilizaciju. Tekstovi
moraju biti autenti¢ni: tek oni omogu-
¢uju neposredan dodir s grékom kul-
turom i knjiZevno¥éu. Umjesto anali-
titkog pristupa obradi gramatike (naj-
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prije deklinacija, pa konjugacija, pa
sintaksa) ona se zalaZe za paralelno i
simultano proradivanje pojedinih te-
ma iz sva tri podrucja gramatike, veé
prema tome kako se one javljaju u
tekstovima. Deklinacija i konjugacija
ne smiju biti svrha same sebi, nego
sredstvo i put razumijevanju strukture
i funkcioniranja grékog Jezika, a s
druge strane, razumijevanju tekstova.
Sintaksa se izuéava induktivno i pra-
vila se navode u vezi s tekstovima.
Svaki tekst treba da ima iscrpan kultu-
roloski komentar koji ¢e uceniku omo-
guéiti da Gréku upozna kao Zivu real-
nost i da pojmi neprolaznu poruku koju
nam je ona namrla. Prije prelaska na
osnovni dio knjige autorica daje jod
nekoliko uputa kako treba upotreblja-
vati udzbenik.

Osnovni tekst knjige sastoji se od
tri dijela. U prvome, preliminarnom
dijelu u 11 poglavlja daju se osnovni
podaci o Grekoj i o njezinom jeziku: 1.
geografija, 2. povijest od najstarijih
vremena, 3. kronoloka tablica najvaz-
nijih grékih pisaca, 4. indoevropski i
gréki, 5. glasovi i slova, 6. tvorba ri-
jedi u grékome, 7. gréka deklinacija, 8.
gréki glagolski sustav, 9. znakovi pri
pisanju (naglasci, hakovi), 10. glasovni
zakoni i 11, red rije¢i. Svako od tih
kratkih poglavlja saZeto, ali kompeten-
tno i informativno daje bitne podatke
o odgovarajuéoj temi i prvi dio knjige

‘kao cjelina dobro nas uvodi u vrijeme,

prostor i kulturni okoli§ u kojem je na-

-stao i postojao gréki jezik kao nosilac

gréke kulture i civilizacije. U poglavlju
o indoevropskom i gr&kom daje se do-
bar prikaz mikenskog dijalekta i os-
talih kasnijih dijalekata klasitnog raz-
doblja. U prikazu tvorbe rije¢i J. De-~
but usvaja laringalnu teoriju u nje-
zinu klasitnom obliku s tri laringala,
ali ne prihvaéa Benvenisteov model in-
doevropskog korijena. U opisu fonem-
skog sustava operira sa §va indoger-
manicum, ali bez Meilletova Sva secun-
dum. Tom dijelu knjige mogu se sta-
viti i neke manje zamjerke. U krono-
loékoj tabeli za Homera se navodi da
je Zivio u IX stoljeéu, dok se danas ve-
&inom uzima VIII ili VII stoljete kao
vjerojatnije. Nije razumljivo zasto se
period hegemonije Tebe u politici ra-
¢una od god. 396. Na 13. stranici oéi-
gledna je pogreska stavljanje ustanka
Grka i Makedonaca protiv Rima u go-
dinu 146. umjesto 149. Poglavlja 6—38
daju dobar pregled sustava grékog je-
zika i1 osnovnih gramatiékih katego-
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rija koje se pojavljuju pri opisu dekli-
nacije i konjugacije kao i u sintaksi
glagolskih oblika. Neobitno je &to se
kao sekundarni medijalni nastavak za
2. lice duala navodi — 3%nv umjesto
Gesteg 1 obiéni)jeg —3%ov. Nije ispravno
kad se kaZe da'particip aorista pokazuje
vrijeme (43), a takoder u najmanju je
ruku neekonomiéno pravilo da se — ost
i — ousteu u —ov, a ponekad (par-
fois) i u — ot (55/56 i bilj. 1. na str. 56).
Stvarno se te vokalske skupine uvijek
stezZu u —ot, a samo u jednom slu-
¢aju rezultat je —ov iz istog razloga
1z kojeg od —uat nastaje — o u infinitivuy
glagola na —aw, kako se ispravno na-
vodi u bilj. 2 na str. 56. Radi se, naime,
o prividnom diftongu.

Srednji 1 najveéi dio knjige obuhva-
€a 22 »vijeZbe« (lecon, metodske jedini-
ce) i Cetiri vjefbe za ponavljanje. Sva-
ka vjezba zapotinje nekim autenti¢nim
starogrékim tekstom i svi ti tekstovi
zajedno daju prilitno dobar izbor iz
gréke knjiZevnosti. Ti su uvodni tek-
stovi iscrpno komentirani u stvarnom i
gramati¢kom pogledu. Poslije toga sli-
jedi jedna ili viSe tema iz gramatike,
uvijek u vezi s prethoodnim tekstom.
Poslije gramatike dolaze tekstovi koje
treba prevesti radi vjezbe s francus-
koga na gréki i obrnuto. Na kraju su
obino re¢enice (francuske i gréke) te
kraéi komentar u vezi s vie’bama. Gra-
mati¢ki su prikazi izvrsni (npr. prikaz
komparacije) i poneki bi zasluZili da
udu i u znanstvene gramatike grékog
jezika. Pretjerana Zelja za pojednostav-
ljivanjem zacijelo je uzrok neekono-
mi¢nom i zapravo neispravnom mode-
Iu temporalnog augmenta, koji se tu-
mati kao rezultat stezanja (184). Nije
ispravno, iako se to ponavlja u svim
meni poznatim grékim gramatikama, da
se neispunjiva Zelja u sadanjosti izri-
¢e imperfektom, a u pro§losti aoristom
(196). Te male zamjerke ipak nikako
ne umanjuju odli¢an dojam $to ga stva-
ra gramatiCki model u recenziranoj
knjizi.

Treéi dio sadr?i dopune u &etiri od-
jeljka: morfologija, sintaksa, stilistika
i etimologija. Osobito treba istaéi vrlo
dobro izradene tabelarne prikaze u
morfologiji, zatim saZete i cjelovite opi-
se sintakse padeZa, nadina i glagolskih
vremena. Dodatak etimologije rezultat
je razmjerno velike uloge koju dija-
kronija ima u udZbeniku. To se mo¥e ne-
kome uiniti neumjesnim u pocetnic-
kom tefaju, ali rekao bih da je auto-
rica uspjela naéi pravu mjeru u da-

vanju informacija o razvoju i povijesti
jezika. N

Na kraju prvog sveska nalaze se in-
deks grékih rije¢i u alfabetskom po-

- retku, indeks vlastitih imena (gréko-

~francuski i francusko-gréki), biblio-
grafija (prili¢no reprezentativna, ali sa-
mo na francuskom), zatim dva kratka
sumarna prikaza obradenih tema iz
morfologije i sintakse uz oznaku gdje
je u knjizi koja tema obradena, popis
autora grékih citata, popis- opseZnijih
tekstova grékih autora, popis komen-
tara o raznim pitanjima gréke duhovne
nadgradnje (povijest ideja, uloga filo-
zofije u Grékoj, legenda o Tezeju, svijet-
lost, nemeza itd), popis kljuénih gré-
kih pojmova obradenih u knjizi (anan-
ke, arete, logos, hybris, sophrosyne,
xenos, gnothi seauton), popis obradenih
tema iz gréke civilizacije (vojska, ka-
zalifte, atenska demokracija, sudski po-
stupak, odgoj, igre, religija itd.), te po-
pis geografskih karata i (crno-bijelih)
ilustracija. Knjiga je izvanredno opre-
miljena i tiskana, Sto ipak nije pretje-
rano utjecalo na veoma umjerenu ci-
jenu.

Drugi svezak znatno je manjeg op-
sega. On se sastoji od ulomaka iz 11
grekih proznih pisaca (Aristotela, Ar-
himeda, Epikteta, Hipokrata, Izokrata,

, Likurga, Lizije, Platona, Polibija, St-

rabona i Ksenofonta), Svi su ti izabra-
ni tekstovi popraceni komentiranim rje-
¢nikom, a ispred svakoga nalazi se
kratka biljeSka o autoru i djelu. Tek-
stovi su grupirani u déetiri veta odjelj-
ka: Sokrat, povijest, svakodnevni Zi-
vot u Grékoj i znanost. Uz dvanaest
izvrsnih crno-bijelih fotografija na kra-
ju knjige ima i karta Iberskog polu-
otoka s oznakama plemena koja su ga
u antici nastavala.

Zdeslav Dukat
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Simone Deléani et Jean-Marie Vermander,
Initiation 3 la langue latine et a son sy-
steme, 5° édition, Manvel pour grands
débutants |, publié sous la direction de
Jean Beajeu,

Paris 1971, S.ED.E.S., pp. 356;

Jean Beaujeu, Simone Deléani et Jean-
-Marie Vermander,

Initiation & la langue latine et a la civili-
zation romaine, Manuel pour grands dé-
butants 11,

Paris 1969, S.E.D.ES., pp. 302.

Upoznavanje s ovim dvjema knjiga-
ma ¢ini se za nas osobito poZeljnim
zato §to se okolnosti koje su dovele do
njihova nastanka u velikoj mjeri osje-
¢éaju i u obrazovnoj situaciji kod nas.
Premda one ¢ine cjelinu, zbog nekih
razlika u koncepciji svaka od njih bit
¢ée ovdje prikazana zasebno.

U predgovoru prve knjige profesor
Beaujeu spominje da je broj studenata
latinskog jezika na sveucili§tima znat-
no opao. S druge strane, nastava la-
tinskoga u srednjim $kolama (licejima)
u posljednje je vrijeme reducirana pa
je poznavanje tog jezika kod matura-
nata veoma slabo. To je stvorilo situ-
aciju da studenti koji na sveucilistima
studiraju povijest, lingvistiku, povijest
umjetnosti, arheologiju i slitne struke
osjeéaju potrebu da se po¢nu samostal-
no upuéivati u osnove latinskoga. Pro-
blem je, medutim, bio u tome Sto za
tako neito nije postojalo niti prikladno
izobraZeno nastavnitko osoblje, ni udi-
benici, a niti odgovarajuce metode. Po-
stoji, naravno, velik broj izvrsnih udz-
benika za djecu i za srednjoSkolce. No
i bez obzira na nuZne modifikacije koje
zahtijeva rad s odraslim pocetnicima,
veé¢ Cinjenica da studentima stoji na
raspolaganju za svladavanje latinskoga
znatno manje vremena nego Sto to pret-
postavljaju ti udZbenici, zahtijevala je
da se izradi nov priruénik. Izradba pri-
ruénika bila je osnovni imperativ.
Premda se, naime, ne moZe negirati i
va¥nost odgovarajuée obrazovnog 0so-
blja i stvaranje prikladne metode za
rad s odraslima, valjan udZbenik moZe
bar djelomi¢no nadomjestiti ostala dva
nedostatka, ali za nj nema dobre za-
mjene.

Recenzirane knjige nastale su iz te-
¢aja S. Deléani i J. M. Vermandera ko-
ji su oni drZali $kolske godine 1966/67.
odraslim podetnicima u latinskome na
fakultetu u Paris-Nanterreu. Prvi je
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svezak u kratkom razdoblju od godine
dana od prvog izlaska iz tiska doZivio
pet izdanja, §to moZe biti pouzdan znak
njegove kvalifete, ali i znak koliko je
bio potreban. _

U prvom svesku naglasak je na os-
novnoj gramatici latinskog jezika i na
njegovu sistemu. Sastoji se od 21 me-
todske jedinice, od kojih bi svaku tre-
balo proradivati dva tjedna, a za cijelu
knjigu bile bi potrebne dvije akadem-
ske godine. No u uvodu se napominje
da se uz intenzivan rad cijelo gradivo
moZe svladati i za svega osam mje-
seci. Svaka metodska jedinica obuhva-
¢a odabrani tekst poprac¢en prijevodom
i komentiranim rje¢nikom, po jednu
ili vi$e tema iz gramatike (morfologije
i sintakse), razlidite vjeZbe te tekstove
za samostalno ¢itanje (lektiru). Svi su
tekstovi uzeti iz rimskih pisaca. Od 8.
metodske jedinice (lecon) uzimaju se
samo Kklasi¢éni pisci. Nema, dakle, tzv.
prepariranih tekstova, tj. tekstova iz
kojih su uklonjeni svi oblici i konstruk-
cije koji jo§ nisu bili sustavno obra-
deni u okviru tema iz gramatike. Ne-
ma sumnje da to stimulira poucavanog
jer veé od prvog &asa dolazi u dodir
s autentitnim djelima anti¢kih pisaca.
Retenice se pojavljuju samo u vjezba-
ma. Tekstovi su birani tako da obra-
duju neki dogadaj iz rimske povijesti
ili neki aspekt rimske civilizacije. Ra-
zumljivo je da su oni u potetku vrlo
kratki, a kasnije sve duZi. Gramatika
se ne izla¥e sukcesivno: deklinacija, pa
konjugacija, pa sintaksa, nego se pa-
ralelno obraduju pojedina poglavlja iz
svakog od tih podrudja; dakle napre-
skok, ali sustavno. Daju se samo ele-
mentarna gramati¢ka pravila, osobito
u sintaksi. Detalji su ostavljeni za dI’l;l— :
gi svezak ud’benika. Osobita je paz-
nja posvetena uocavanju sustava 12}-
tinskog jezika te njihovu odnosu (sli¢-
nostima i razlikama) prema francus-
kom. Dijakronija takoder nije Dposve
zanemarena, ali je glavni naglasak ipak
na usvajanju osnovnih znanja iz pres-
kriptivne gramatike te oko tisuéu naj-
ded6ih latinskih rijeéi. Po zavrSetku ra-
da na prvom svesku student je oprem-
ljen osnovnim orudem za svladavanje
jednostavnih latinskih tekstova.

Na kraju prvog sveska nalaze se kon-
trolni tekstovi: odlomci iz djela rim-
skih pisaca, ispred kojih je kratak
uvod koji olakSava razumijevanje sa-
drzaja i daje osnovne podatke o au-
toru. Iza teksta slijede pitanja koja tre-
ba da omoguée studentu da provjeri
svoje poznavanje gramatike. Uz svako




pitanje upuéuje se na odgovarajucu
stranicu u knjizi gdje se mozZe provje-
riti ispravnost odgovora. Kontrolni su
tekstovi popradeni elementarnim ko-
mentarom teZih mjesta, neobi¢nih gra-
n;atiékih oblika, rjedih konstrukcija i
sk,

Nakon tabele glagolskih oblika sli-
jedi jo§ indeks gramati¢kih pojmova, te
latinsko-francuski i francusko-latinski
rjeénik.

Drugi svezak podijeljen je u Sest ve-
likih poglavlja. Svako od njih obradu-
je neki aspekt rimskog Zivota, dru-
§tva, civilizacije: 1. privredu i drustvo,
2. vierski Zivot, 3. politi¢ki Zivot, 4. voj-
sku i upravu, 5. kulturni Zivot, 6. za-
bavu i »Zivotne uZitke«. Svako od Sest
poglavlja sadrzava po cetiri osnovna
teksta s paralelnim prijevodom i ko-
mentiranim rjeénikom, a na kraju po-
glavlja nalazi se jo§ nekoliko tekstova
za samostalno ¢itanje. Izmedu tekstova
umetnute su teme iz gramatike (mor-
fologija i sintaksa) te stilistike u kojoj
napredniji studenti veé¢ treba da us-
vajaju elemente dobrog latinskog stila.
U gramatici se tumade neki finiji de-
talji, osobito u sintaksi, ali je opéenito
naglasak na ponavljanju gradiva iz
prvog sveska.

Veé sam naslov drugog sveska poka-
zuje odredenu promjenu u tezitu u
odnosu prema prvome: tamo se viSe
paZnje posveCuje upoznavanju latin-
skog jezika i njegova sistema, a ovdje
drustvenoj, ekonomskoj, kulturnoj itd.
pozadini na kojoj je izrasla rimska
knjiZevnost. Tako je u uvodu umjesto
kradeg osvrta na mjesto latinskog je-
zika u okviru ostalih jezika iz prvog
sveska ovdje umetnut kratak prikaz
mjesta Rima u povijesti civilizacija.
Drugi svezak sadrZava sumarnu kro-
qoloéku tabelu dogadaja u Rimu i Ita-
liji te u ostalom svijetu od sredine II
tisuéljeéa pr. n. e. do godine 476 n. e,
zatim dvije geografske karte te dvade-
setak crnobijelih fotografija. Na kraju
su indeks pojmova i realija iz rimskog
svijeta koji su obradeni u knjizi, in-
deks gramati¢kih i lingvistiCkih termi-
na, te indeks latinskih autora.

Kao i prvi svezak, i ovaj zapocinje
uputom za upotrebu i nadin uéenja. U
drugom svesku pridodan je i popis os-
novne literature koja se preporucuje
za daljnji samostalan rad. Za svako
od Sest podruéja rimskog drustva i Zi-
vota navedena su po tri ili ¢etiri djela.
Prema oéekivanju francuski autori pre-

teZu, ali se izboru ne moZe prigovoriti
jer su to sve zaista reprezentativna
djela uglednih strutnjaka.

U svom pionirskom pothvatu izrad-
be udibenika za odrasle pocetnike u
udenju latinskoga autori su bez sumnje
postigli izvrstan uspjeh. Tekstovi su
odabrani paZzljivo i pomno su komen-
tirani. Gramatika je obradena pregled-
no i potpuno, uz minimalno obaziranje
na dijakroniju i bez osjetnijeg izlaZe-
nja iz tradicionalnih deskriptivnih mo-
dela. Kod metode kojom su se autori
sluzili odredena je nepreglednost gra-
mati¢kog prikaza neizbjezna, ali se mo-
ra priznati da su oni uspjeli da je sve-
du na najmanju mjeru, obracajuci stal-
no pozornost na sistem latinskog jezi-
ka. Kao pouzdan i potpun udZbenik
i za ulenje jezika i za upoznavanje sa
svim osnovnim obiljeZjima rimske kul-
ture i civilizacije, njihovo djelo zaslu-
fuje da bude uvriteno medu najuspje-
lije radove te vrste danas u svijetu.
Velika je $teta §to i mi nemamo neSto
sli¢no na naSem jeziku.

Zdeslav Dukat

Kronika

Ljetna Zkola engleskog jezika u Bolu na
otoku Bratu od 22. kolovoza do 4. rujna
1976.

(Summer School in Contemporary English Lan-
guage and Methodology)

Krajem ljeta proSle godine odrzana
je u organizaciji Republitkog zavoda
za prosvjetno-pedagosku sluzbu VI re-
publitka ljetna §kola za nastavnike
engleskog jezika iz osnovnih Skola u
SR Hrvatskoj.

Rad u ljetnim $kolama je unazad
nekoliko godina usmjeren tematski ta-
ko da je ta ljetna $kola imala u sre-
didtu paZnje suvremene jezitne i me-
todske probleme. Svrha Skole bila je
da nastavnike upozna sa suvremenim
pristupom u nastavi engleskog jezika
s posebnim osvrtom’ na multimedijske
materijale koji su veé drugu godinu u
upotrebi u na$im osnovnim Skolama.

U radu ljetne 8kole sudjelovalo je
otprilike stotinu nastavnika iz citave
Republike. Iako to na prvi pogled iz-
gleda impozantan broj, ipak nismo za-
dovoljni, ne toliko brojem koliko ne-
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ravnomjernom zastupljenosti nastavni-
ka iz pojedinih regija u Hrvatskoj. Veé
po pravilu najve¢i se broj nastavnika
javlja iz naSa dva najveéa srediSta —
Splita i Zagreba. Na prvom sam mje-
stu spomenuo Split jer on broj¢ano
daleko nadmasSuje i nastavnike iz Za-
greba. Netko ¢e pomisliti da je to sto-
ga Sto je Bol vrlo blizu Splita, no tom
se konstatacijom ne moZemo sloZiti kad
znamo da je najveéi broj Spliéana do-
Sao i onda kad je ljetna Skola bila or-
ganizirana u Umagu, §to Spliéanima
nije blizu. Naprotiv, vrlo je mali broj
nastavnika iz rijeCke i osjetke regije.
U interesu podjednakog informiranja
svih nastavnika Zeljeli bismo da se taj
nerazmjer ubuduée popravi.

Pored domaéih predavata i u ovoj
su ljetnoj 8koli veé po tradiciji sudje-
lovali lektori iz Velike Britanije i SAD.

Nastavnici su imali prilike da se
upoznaju sa svim oblicima rada u su-
vremenoj nastavi, posebno s raznim
moguénostima provodenja transforma-
cionih vjeZbi, kao i ispitivanja znanja.

Za ispitivanje znanja nastavnicima
su po prvi put demonstrirane mogué-
nosti ispitivanja putem suvremenih te-
stova razumijevanja i govora. Treba
naglasiti da je taj problem u proslo-
godisnjoj ljetnoj Skoli samo zapolet, a
da ¢e se s rezultatima rada na tom pod-
rué¢ju nastavnici detaljnije upoznati i
u slijedeéim ljetnim Skolama. Time za-
pravo otvaramo tribinu, u koju Zelimo
ukljuditi §to veéi broj nastavnika prak-
ticara jer nam je svima jasno da uz
suvremene nastavne materijale treba
pri¢i i1 suvremenijem vrednovanju ude-
nickog znanja.

U ljetnoj Skoli su sudjelovali i pred-
stavnici »Skolske knjige«, kao i jedan
od autora viSeizvornih sklopova za nas-
tavu engleskog jezika u IV i V razredu
osnovne $kole. Nastavnici su dobili niz
uputa o tome kako da te materijale
Sto uspje$nije iskoriste u razredu. Na-
ravno, dobili su i prve informacije o
novom viSeizvornom sklopu za VI raz-
red osnovne $kole.

Nisu izostale ni aktuelne drustveno-
-politicke teme. Uvrstili smo teme
»Idejni aspekii u nastavi stranih jezi-
ka¢, »Bazi¢no obrazovanje s posebnim
osvrtom na poloZaj stranih jezika«, a
proveli smo i raspravu o Zakonu o
udruZenom radu.

Organizirali smo 1 dva vrlo uspjela
izleta — jedan brodom na otok Hvar,
a drugi, koji je bio narolito uspjeSan,
autobusom na Vidovu goru. Na povrat-
ku s te gore zaustavili smo se u idi-

122

liénoj pastirskoj kolibi na jednoj viso-
ravni na otprilike 600 m nadmorske
visine. Ovdje se uz préut, sir i dobro
dalmatinsko vino vrlo brzo stvorila
ugodna atmosfera, koja je tako po-
trebna za malu relaksaciju i predah
nakon napornog rada.

M. D.

Seminar za nhastavnike njemadkog jezika
u srednjim Skolama SR Hrvatske
Brela, 17.—23. listopada 1976.

Tema seminara bila je: psiholingvis-
tika i nastava stranih jezika, primjena
komunikativnih vjeZbi u nastavi.

Cilj seminara bio je: dati nastavni-'
cima teoretsku osnovu i na toj osnovi
graditi pristup u praktiénoj primjeni.
Zato se seminar odvijao u okviru teo-
retskih predavanja i praktiénog rada
po grupama. Prisustvovala su mu 52
nastavnika iz SR Hrvatske, Srbije, Slo-
venije i Crne Gore.

Predavaéi su bili profesori dr Wolf-
gang Kuhlwein, Walter Jung i Eberhard
Peipho iz SR Njemacke. Praktitni di'o
seminara vodila je prof. Mirjana Ri-
toSa iz Instituta za strane jezike.

Prof. dr Kuhlwein odrZao je niz pre-
davanja iz psiholingvistike — px;lka—
zavsi osnovu za usvajanje jezika. Za-
tim je govorio o projektu OECD u
okviru Threshold Levela, u kojerp se
razraduje i podsistem za njemadki je-
zik.

Prof. Jung obradio je problem strane
kulture, koja postaje integralni dio na-
stave jezika, jer poznavanje k_ultqre
pridonosi i boliem razumijevanju je-
zika. U tom kontekstu posebno se os-
vrnuo na problem stranih radnika i
prikazao nastojanja da se djeca stra-
nih radnika ne odgajaju u pravcu in-
tegracije u njemacku kulturu, ve¢ u
praveu upoznavanja vlastite kulture i
zemlje. o

»Komunikativna kompetencija i nje-
ne. komponente te primjena raznih me-
dija u cilju kreativne primjene« bila

je osnovna tema koju je razradio prof..

Piepho. Na vrlo interesantnim radx:ugn
materijalima predavaé je prikazao vjei-
be za kreativhu komunikaciju. Pos_’ca—
vio je i tezu da uspjeh ne ovisi ni o
metodama ni o oblicima rada kolivko
o postizavanju afektivnog odnosa uce-
nika prema ucenju.

U prakti¢nom djelu seminara govo-
rilo se o mikroplaniranju i o individu-
alizaciji nastave jezika koja treba da




se provodi ako se Zele postiéi ciljevi i
zadaci zacrtani planom i programom.
Svoj - prilog uspjehu seminara dali su
i drugarica Jurcié¢ iz »Skolske knjige« i
Mr A. Kolka iz Zavoda za unapredi-
vanje strunog obrazovanja.

Na kraju seminara doneseni su zak-
ljuéei u svrhu Sto efikasnije provedbe
dobivenih smjernica.

D. C.

Seminar za nastavnike engleskog jezika
Brela, 24. do 30. listopada 1976.

Cilj seminara bio je upoznati nastav-
nike s komunikacijskim pristupom u
nastavi engleskog jezika, kao i da se
praktiénim radom u grupama pripreme
za primjenu u nastavi. Prisustvovali
su nastavnici iz SR Hrvatske, Slovenije
i Srbije, ukupno njih 68.

Seminar je bio podijeljen u dva di-
jela: teoretski i prakti¢ni, a predavaéi
su bili: dr Sonia Bitanié (Filozofski fa-
kultet, Zagreb), dr Naum Dimitrijevié
(Filoloski fakultet, Beograd), prof. Keith
Johnson i prof. Keith Morrow (Univer-
sity od Reading, Department of Applied
Linguistics), Vel. Britanija.

Prof. Johnson govorio je o komuni-
kativnoj kompetenciji i o potrebi da
se jezik u¢i u smislu komunikacije u
kojoj je gramatika u funkeciji jezika.
Istakao je, nadalje, da posjedovanje
lingvistitke kompetencije ne znaéi i
posjedovanje komunikativne kompe-
tencije, jer poznavanje jezitnog siste-
ma ne znadi nuino i poznavanje jezika
kojim saobratamo sa sugovornicima.
Zatim je istakao razlike u nastavi jezi-
ka koji se u pro$losti podu¢avao kroz
»language of reporting and describingk,
dok je u suvremenoj nastavi u prvom
planu »language of doing«.

Prof. Johnson i prof. Morrow prika-

.zali su u grupnom radu te teoretski
i prakti¢no primijenili razne oblike i
tehnike rada s komunikacijskim vjez-
pama s teZiStem na »role-playing«, ko-
je su u osnovi imitacija Zivotnih situa-
cija.
. Prof. dr Bitanié drzala je predavanja
iz sociolingvistike te je objasnila ulo-
gu socio-kulturnih faktora u ucenju
jezika, kao i njihov utjecaj na razne
registre. Prikazala je i udio sociolin-
gvistike pri izradi programa za poje-
dine profile zanimanja i razradila prio-
ritet komunikacijskih kompetencija.
Na osnovi toga utvrdeno je da je re-
doslijed u raznim zanimanjima razli-
¢it, pa ée o tome trebati voditi brigu
pri izradi nastavnih programa.

Prof. dr Dimitrijevi¢ govorio je o neu-
rolingvisti¢kim i sociolingvistickim vi-
dovima o kojima treba razmiSljati pri
pouci stranih jezika. U vezi s fime go-
vorio je i o neadektvatno odredenim
ciljevima i zadacima u programima na-
stave jezika, koji, umjesto da poti¢u in-
teres 1 motivaciju kod ulenika, razlog
su za njihovo opadanje, jer' nisu pri-
mjereni potrebama i moguénostima
uéenika.

U tom smislu naglasio je i potrebu
da se prestane s poulavanjem jezika
i da se ucenike osposobi za ulenje jezi-
ka.

Na osnovi provedene ankete o mo-
tivaciji uéenika u osnovnoj $koli prof.
Mirjana Juréié (»Skolska knjiga«) utvr-
dila je porast motivacije kod udenika
nakon $to je uveden novi multimedij-~
ski udzbenik, koji je tom prilikom i
prikazan nastavnicima srednje §kole,
pa je o svom zapaZzanju dala intere-
santne informacije.

U praktitnom radu u grupama na-
stavnici su radili na mikroplaniranju
radnih materijala za I razred srednje
$kole i uputili se u nacin planiranja i
primjenu individualizacije koja je ugra-
dena u nastavne programe Osnova pla-
na i programa iz 1973.

Savjetnik Zavoda mr Aleksandar
Kolka govorio je o bazitnom obrazo-
vanju i o ulozi jezika u zavrinoj fazi
usmjerenog obrazovanja. U drugom
predavanju govorio je o ulozi Jugosla-
vije u svijetu, kao i o potrebi ucenja
jezika u cilju boljeg uklapanja u me-
dunarodnu podjelu rada.

U okviru seminara odrZani su i raz-
ni razgovori i dogovori s nastavnicima
o raznim aktivnostima koje ¢e se pro-
voditi u toku $kolske godine, pa su u
tom smislu doneseni i zakljudci.

Seminar za nastavnike ruskog jezika

U Umagu je od 16. do 22. sijefnja,
u organizaciji Zavoda za prosvjetno-
-pedagodku sluzbu, odrZan seminar ru-
skog jezika za nastavnike osnovnih i
srednjih $kola SR Hrvatske.

Prisutnost nastavnika raznih stup-
njeva i tipova $kola omoguéilo je da
se kroz plenarne skupove o mnogim
problemima nastave ruskog jezika pro-
govori cjelovito i u kontinuitetu i isto-
dobno da se za rad na nekim specifi¢-
nim temama formiraju posebne grupe
nastavnika osnovnih i srednjih Skola.
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Program seminara bio je vrlo opse-
Zan. U posljednje dvije godine, koliko
je proSlo od odrZavanja prethodnog
ruskog seminara, u sistemu odgoja i
obrazovanja i u nastavi stranih jezika
doslo je do velikih promjena. Izagli su
i novi nastavni materijali za rad u
osnovnim i srednjim S$kolama. Svrha
seminara bila je da se nastavnici upo-
znaju s bitnim novinama koje karakte-
riziraju taj trenutak u nastavi stranih
jezika, a napose ruskog. U skladu s
takvom orijentacijom odabrani su sa-
drzaji predavanja i rada u pojclinim
grupama. Teme plenarnih predavanja
bile su: reforma odgoja i obrazovanja,
odgojni ciljevi u nastavi stranih jezi-
ka, lingvisticke i psiholingvisticke os-
nove nastave stranog jezika, multime-
dijski pristup, komunikacijski pristup,
mjesto gramatike u nastavi ruskog je-
zika, individualizacija u nastavi stranih
jezika i dr.

Uz savjetnike i strutne suradnike
Zavoda za PPS, Davorku Celmié, Mla-
dena Dolenca, Miru Klepa¢ i Anusku
Nakié, predava¢i na seminaru bili su
domaéi 1 sovjetski metodiCari i profe-
sori ruskog jezika: dr Bella Markovna
EsadZanjan, profesor i prorektor Peda-
goskog instituta u Erevanu, Milica Bu-~
karica, profesor ruskog jezika u Insti-
tutu za strane jezike u Zagrebu, Stan-
ka Pavuna, metodi¢ar ruskog jezika na
Pedagoskoj akademiji u Zagrebu, An-
kica Tomié, urednik u »Skolskoj knji-
zi«, i Zoja Valujeva, profesor ruskog
jezika na PedagoSkoj akademiji u Za-
grebu.

Nase domace predavace nije potrebno
posebno predstavljati, njihov djelo-
krug rada poznat je svima onima koji
se bave nastavom ruskog jezika. Medu-
tim, dr B. M. Esadanjan bila je za ve-
¢inu uCesnika pravo otkriée. Vrlo do-
bar poznavalac metodike i srodnih po-
druéja, kao i vrstan predava¢, na3a
goS¢a uspjela je ucesnicima seminara
pribliziti mnoga suvremena zbivanja s
podru¢ja ucfenja ruskog kao stranog
jezika u SSSR-u.

Centralna tema za nastavnike osnov-
nih §kola bila je upoznavanje s viSe-
izvornim sklopovima za rad u IV i V
razredu. Veéini nastavnika to je bio
prvi susret s multimedijskim pristu-
pom i viSeizvornim sklopom. Tjedan
dana nije mnogo za tako opseZan za-
datak, ali, ipak, uz usrdno zalaganje
svih sudionika te grupe stvorena je do-
bra podloga za daljnji samostalan rad.
Tome je mnogo pridonijela okolnost
da je grupu vodio jedan od autora udz-
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benika, Stanka Pavuna, a zahvaljuju¢i
pomoéi »Skolske knjige« i Osnovne
$kole u Umagu, rad se odvijao uz sva
potrebna sredstva i pomagala.

Nastavnike srednjih §kola je s no-
vim nastavnim materijalima Instituta
za strane jezike upoznala Milica Buka-
rica, autor udZbenika. Izraden prema
suvremenim koncepcijama, udZbenik je
posluzio kao ilustracija jednog novog
pristupa nastavi ruskog jezika u pocet-
noj fazi srednje Skole.

Uz prikazivanje nekoliko epizoda ru-
skog tetaja Skolske televizije Zoja Va-
lujeva, profesor ruskog jezika na Pe-
dagoskoj akademiji u Zagrebu, govo-
rila je o koristenju televizije u nastavi
ruskog jezika i upoznala nastavnike s
popratnim materijalima.

Kroz rad na kreativnim vjeZbama
koje ¢e posluZiti kao modeli za rad u
razredu, nastavnici su uz izvornog go-
vornika Nataliju Kvasjuk, metoditara
iz doma Sovjetske kulture u Beogradu,
imali prilike osvjeZiti i svoje umijete
koriStenja govornog ruskog jezika.

Veteri su bile posvetene igranim i
dokumentarnim filmovima. Za kraj se-
minara grupa nastavnika je uz pomo¢
Natalije Kvasjuk priredila vrlo uspjelo
vele poezije.

Nastavnici su na kraju u zavrSnim
razgovorima izrazili Zelju da budu Ces-
ée pozivati na seminare, savjetovanja
i aktive, a posebno su istakli korisnost

- povezivanja nastavnika osnovnih i sre-

dnjih $kola. Govorilo se i o sve slabijoj
zastupljenosti ruskog jezika u naSim
fkolama, problemu koji se u posljed-
njih nekoliko godina javlja na svim
skupovima nastavnika ruskog jezika.
Razi§li smo se u nadi da ¢e se u blis-
koj buduénosti, zahvaljujuéi nastoja-
njima Prosvjetnog savjeta i podrsci
svih odgovornih i zainteresiranih fak-
tora, posti¢i ravnomjernija raspodjela
ulenja stranih jezika u nasoj Repu-

blici.
A.N.

Zimski seminar za nastavnike njemackog
jezika

Od 23. do 29. sijeénja 1977. odrzan
je u Umagu VI republicki seminar za
nastavnike njemackog jezika iz osnov-~
nih $kola. Organizator seminara bio je
i ovaj put Zavod za prosvjetno-peda-
goSku sluzbu SR Hrvatske. Prisustvo-
valo je gotovo stotinu nastavnika, pre-
:)eino iz osnovnih $kola u naSoj Repu-

lici. )



Osnovna svrha seminara bilo je stru-
¢no i metodsko usavrSavanje nastav-
nika njemadckog jezika s osobitim osvr-
tom na suvremene viSeizvorne sklopo-
ve u nastavi njematkog jezika. Stoga
je i sam sadrzaj seminara, iako je sva-
ki predavaé vodio brigu o tome da na-
stavnici $to viSe usavrSe svoj njemaé-
ki jezik, bio podreden tom osnovnom
cilju. Voditelji vjezbi su osobe C¢iji je
materinski jezik njemacki, a to je na-
pose znatajno stoga Sto nastavnici ima-
ju prilike da &¢uju izvorni jezik.

Posebna zanimljivost na tom semi-
naru bila je prijenosna elektronska
ubionica, koja je idealno nastavno sred-
stvo za individualne i grupne vjeZbe,
narotito za fazu ponavljanja, odnosno
uvjetbavanja novog gradiva. Njezina
prednost je u tome Sto kompletan elek-
tronski uredaj stane u dva oveéa kov-
tega, a to praktitki znaéi da ih moze-
mo staviti u prtljaznik srednjeg osob-
nog automobila i odvesti na Zeljeno
mjesto. Elektronski se uredaj sastoji
od sredi¥njeg magnetofona s komand-
nom plocom i dvadeset pari slusalica s
mikrofonima.

To je upravo idealno sredstvo za rad
u specijaliziranim ucionicama za nasta-
vu stranih jezika. Ako uzmemo u ob-
zir da su neke Skole nabavile skupe
fonolaboratorije, koji ¢esto stoje neupo-
rabivi, jer ih u danadnjim uvjetima i
ne mofemo dobro iskoristiti u nastavi
stranih jezika, onda moZemo vidjeti
kako se uz malo viSe razuma moglo
doéi do mnogo ekonomignijih i koris-
nijih elektronskih uéionica.

Po prvi put smo na tom seminaru
pratili viefbe iz grupne dinamike. One
su pobudile veliko zanimanje sudionika
§eminara. Male grupice sudionika za-
jednitki rjeSavaju neki odredeni pro-
blem, a nakon toga voditelj svake gru-
pice izvie$tava o rezultatima rada do
kojih je njegova grupica doSla. To je
vrlo zanimljiva i poulna spoznaja i
moze se povremeno primijeniti u raz-
redu. Pored obrazovnih takav rad ima
i odgojni karakter jer se kod ucenika
razvija smisao za suradnju i zajednié-
ki Zivot unutar kolektiva.

. Raspravljali smo i o upotrebi, kao
io prvim iskustvima u radu s vide-
izvornim sklopovima za nastavu nje-
matkog jezika. Napose je bilo zanimlji-
vo izlaganje nastavnika prakticara,
drugarice Nevenke Mihokovié iz sko-
le »Davorin Trstenjak« u Zagrebu, ko-
ja je demonstrator studentima Peda-
gotke akademije. Ona nam je na vrlo

‘

zanimljiv nadin izloZila svoja prva is-
kustva u radu sa sklopovima za IViV
razred osnovne Skole.

Na seminaru je bilo govora i o idej-
nosti u nastavi te o odgojnim ciljevima
u nastavi stranih jezika. Takoder je
istaknuto kako se pojedina $tiva iz udz-
benika mogu iskoristiti za upoznava-
nje kulturnog javnog, odnosno socio-
politi¢kog aspekta pojedinog naroda &j-
ji jezik u¢imo. No isto je tako nagla-
Seno da se treba ¢uvati infiltracije stra-
ne kulture, 5to moZe S$tetno djelovati
narocito na mlad narastaj, koji jo§ nije
dovoljno kriti¢an da lu¢i ono §to je za
nage prilike korisno od onoga Sto nam
moZe nanijeti tetu. Stoga je uloga na-
stavnika stranih jezika viSestruko slo-
Yena jer mu se uz obrazovne povje-
ravaju i posebni odgojni zadaci, tj. da
bude uvijek ispravan tumaé¢ ne samo
stranog jezika veé i obitaja, kao i kul-
turne bastine drugih naroda. Sudioni-
cima seminara je stoga posebno skrenu-
ta painja na to kako i sami treba da
budu vrlo kriti¢ni, osobito kad primaju
informacije iz stranih izvora. One su
nam vrlo korisne pod pretpostavkom da
snademo luditi $to je za naSe prilike
prihvatljivo, a 3to nije.

Na kraju seminara organizirali smo
izlet u Limski fjord. Uz poznate istar-
ske riblje specijalitete i malvaziju ukr-
zo je stvoreno ugodno raspoloZenje pa
smo se vratili kuéi uz pjesme, koje su
se pjevale na najmanje dva jezika.
Eto, i to je pridonijelo posebnom kolo-
ritu koji se obi¢no stvara na kraju sva-
kog seminara. -

M. D.

Deveto natie‘canje uéenika u stranim je-
zicima — 1977.

Deveto natjecanje ucenika srednjih
gkola u znanju stranih jezika koncipi-
rano je na druk¢ijim osnovama nego .
dosadagnja. Naime, Zeljelo se da se DO~
taknu i jo$ viSe motiviraju upravo oni
utenici koji su sve znanje stranog je-
zika stekli na osnovi rada u 8koli i ima-
ju poseban interes za udenje jezika. U
prvom su redu fakvi udenici i posebno
nadareni.

To je i jedan od razloga Sto natje-
canje nije bilo masovno kao u protek-
lim godinama jer su primijenjeni stroZi
kriteriji pri izboru natjecatelja.

Kao i dosada, natjecanje se odvijalo
u dvije faze: Skolsko natjecanje, koje
je obavljeno koncem veljate, i repu-
blitko natjecanje u Zagrebu, 10. trav-
nja 1977.
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Na Skolskom natjecanju sudjelovalo
je 1078 ucenika, a na republi¢kom 65
uéenika, koji su se natjecali u pet je-
zika: engleskom, njemac¢kom, francus-
kom, ruskom i talijanskom.

I ovaj put su na natjecanju sudjelo-
vale i stru¢ne $kole pa je to jo§ jedan
dokaz kako strani jezik sve viSe zau-
zima ¢vrst poloZaj u Skolama gdje je
jezik funkcionalno usmjeren, tj. prila-
goden potrebama ufenika i zanimanja
u kojem se usmjeravaju.

Testovima znanja, pismenim i usme-
nim, provjeralo se znanje svih kompo-
nenata stranog jezika, pa su udenici
mogli pokazati do koje mjere su svla-
dali ¢itanje, govor, razumijevanje i pi-
sanje.

Na ovom, kao i na dosadaS$njim na-
tjecanjima okupili su se mladi iz svih
krajeva na$e zemlje, te su tako imalir
moguénost da doZive posebnu atmo-
sferu, koja se neminovno stvara u tak-
vim situacijama. U prisnom kontak-
tu izmjenjivali su misljenja, strahova-
nja i zadovoljstvo zbog postignutog us-
pjeha. To je sigurno jedan od onih da-
na koji ostaju dugo u sjetanju.

Pobjednici u pojedinim jezicima do-
bili su i nagradna putovanja u zemlju
¢iji jezik ule, pa je to ne samo na-
grada za njihov trud nego i poticaj za
daljinje ulenje jezika.

Takvi susreti sigurno su jo§ jedan
oblik motivacije za ucenika, ali i za
nastavnika koji uspjeh uenika doZiv-
ljava kao svoj, jer znanje ulenika
ukazuje na sav trud i zalaganje koje
su podjednako ulozili i nastavnici i
ucenici.

Prema tome, treba zahvaliti upravo.

nagim nastavnicima $to s mnogo Zara
prihvaéaju taj velik posao, ali je i odi-
to da im trud nije bio uzaludan.

D.C.
/

Prva godina rada Druitva za primijenje-
nu lingvistiku

Druitvo za primijenjenu lingvistiku
SR Hrvatske, osnovano 11. ozujka 1976,
nedavno je zabiljeZilo prvu obljetnicu
svog postojanja.

Godina koja je protekla od osnivanja
Drustva obiluje Zivim djelatnostima,
organiziranim ne samo u sjedistu Dru-
$tva u Zagrebu, nego i u srediStima
triju makroregija SR Hrvatske — Osi-
jeku, Rijeci i Splitu.

U vremenskom slijedu tih djelatnosti
na prvom su mjestu predavanja o te-
mama iz razli¢itih podruéja primije-
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njene lingvistike. Pet ih je odrzano u
Zagrebu, po Sest u Osijeku i Splitu i
jedno u Rijeci. Neka predavanja izvan
Zagreba priredili su sami ¢lanovi regio-
nalnih aktiva, a neka su odrzali ¢lanovi
iz Zagreba kao gosti, uspostavljajuti
na taj naéin Zivahnu meduregionalnu
suradnju.

Zajedno s Hrvatskim filoloSkim dru-
$tvom Drudtvo za primijenjenu lingvi-
stiku organiziralo je 19. i 20. studenog
1976. na Filozofskom fakultetu u Za-
grebu kanferenciju »Psiholingvistika u
nastavi stranih jezika«. Velik broj su-
dionika konferencije — bilo ih je dvije
stotine sedamdeset iz cijele zemlje —
pa takoder i dvadeset dva odrzana re-
ferata uvijerljivo pokazuju zanimanje
jeziénih struénjaka, u prvom redu na-
stavnika za probleme tog podrucja pri-
mijenjene lingvistike.

Statutom Drustva predvidene sekci-
je za kulturu materinskog jezika, za
djedji govor i za jezike naroda i na-
rodnosti nisu se dosad aktivirale, ali
su unutar sekcije za strane jezike for-
mirane radne grupe za glotodidaktiku,
za testiranje u nastavi stranih jezika
i za ispitivanje usvajanja stranog jezi~
ka u ranoj dobi.

Radna grupa za glotodiaktiku bavi
se utvrdivanjem i uskladivanjem ter-
minologije glotodidaktike (teorije na-
stave jezika). Dosad je suradnjom je-
zienih struénjaka za razliCite jezike
uspjesno rijeSen veéi broj postavljenih
terminologkih problema. Po zavrietku
ovog rada ¢&lanovi grupe izradit ée i
objaviti glosar prihvaéenih termina.

Neka terminologka pitanja svog po-
drutja morala je srediti i radna grupa
za testiranje, &iji su glavni zadaci rje~
favanje pitanja primjerenog provjera-
vanja znanja i stvaranje standardizi-
ranih testova. Skup testova, izraden
za peti razred osnovne gkole, provjeren
je u dvije $kole. Ova grupa planira i
izradu testova za ostale razrede osnov-
ne Skole, za srednje Skole i za fakul-
tete.

Radna grupa za ispitivanje usvaja-
nja stranog jezika u ranoj dobi obra-
duje problematiku usvajanja jezika,
nastavljajuéi tako aktivnosti zapotete
u okvirima kolegija metodike na Od-
sjeku za anglistiku Filozofskog fakul-
teta u Zagrebu 1973. godine, kojima su
se u meduvremenu bavili i Institut za
strane jezike Narodnog sveutiliSta gra-
da Zagreba, PedagoSka akademija u
Osijeku, Zavod za unapredivanje os-
novnog obrazovanja SRH i zavodi za
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unapredivanje osnovnog obrazovanja u
Zagrebu i Osijeku.

Sve te raznolike i zanimljive aktiv-
nosti Drustva koje su ovdje samo u-
krafcko prikazane, privukle su lijep
broj novih ¢lanova. Na pocetku, nepo-
sredno nakon osnivanja bilo ih je pe-
deset i dva, a do godisnje skupéstine
odrzane 21. svibnja 1977. veé stotinu
dvadeset sedam.

Za napredak i razvoj Dru$tva u
bydyénosti bit ¢e veoma vaZno da sva-
§<1 ¢lan prema svojim mogucénostima
i sklonostima, postane sudionik u radu.

V.Z.

Sastanak radne grupe Njematko-srpsko-
hrvatskog kontrastivnog projekta

Ve¢ nekoliko godina germanisti fi-
lozofskih fakulteta Beograda, Novog
Sada, Sarajeva i Zagreba uz suradnju
nekolicine kolega i izvan tih centara
rade na stvaranju njemacko-srpsko-
hrvgtske kontrastivne gramatike. Ko~
ordinaciju toga rada i stru¢nu savje-
todavnu funkciju ima u svojim ruka-
ma Institut za njemacki jezik u Mann-
heimu u osobi Ulricha Engela, done-
davnog direktora, a sada predstavnika
Za veze s inozemstvom toga Instituta.
Radna grupa je unatod medusobnoj
prostornoj udaljenosti svojih ¢&lanova
homogena po shvaéanjima radnih za-
(.iataka i sloZzna u njihovu rjesavanju,
Jer se svi problemi iscrpno zajednitki
dlsl}lutiraju. Takve diskusije — konzul-
tacije ¢lanova i razgovori o obavljenom
radu — vode se na sastancima koji
se redovito odrzavaju dvaput godis-
nje. Takav sastanak odrzan je 2. i 3.
lipnja 1977. na Filozofskom fakultetu
u Zagrebu. :

Uvodno predavanje odrzao je Rudolf
Filipovié, koji’ se ljubazno odazvao
Enolbi €lanova radne grupe da kaZe ne-
s.to 0 problemima kontrastivne grama-
tike. Svojim predavanjem »Nekoliko
osnovnih metodolodkih pitanja kontra-
stivne analize« upoznao je udesnike sa-
stanka s teoretskim i prakti¢kim pro-
blemima s kojima se suoéio njegov hr-
yatskosrpsko-engleski kontrastivni pro-
jekt u toku rada, a posebno je upozo-
r@o na znacaj analize pogrefaka i nje-
zin odnos prema kontrastivnoj anali-
zl. Takoder je istakao znatenje korpu-
sa u radu jer se generativno-transfor-
macijski pristup pokazao nedovoljno
efikasnim.

Drugo predavanje, isto tako ne ne-
posredno vezano uz rad na kontrastiv-

nom projektu, ali za ucéesnike sastanka
jednako interesantno kao i prvo, odr-
zao je Ulrich Engel pod naslovom
»UdZbenici — njemacki za strancec.
Analizirajuéi danas najvise upotreblja-
vane udzbenike toga tipa, utvrdio je
da im je najveéa slabost sadrZajna ne-
aktualnost tekstova, koji jo§ uvijek
mjestimice donose »udzbenic¢ki nje-
macki« i pragmati¢ki pogreS$ne refeni-
ce, dok je gramatika udZbenika obra-
dena bez odredene teoretske koncep-
cije.

U radnom dijelu sastanka odrzano
je sedam referata. Miloje Dordevié
(Sarajevo) govorio je o izrazavanju mo-
dalnosti i modalnim glagolima. Za
svaki njemacki modalni glagol utvr-
dio je moguce sadrZaje i usporedio ih
s odgovarajuéim jzrazima u srpskohr-
vatskom. Zoran Zileti¢ (Beograd) odr-
Zao je referat pod naslovom »Srpsko-
hrvatsko-njemacki kontrasti u deklina-
ciji pridjeva«, u kojem se zadrZao na
izraZzavanju opozicije odredenost-neo-
dredenost, koje je za srpskohrvatskog
izvornog govornika veoma sloZeno, jer
se u njemackom jeziku izraZzava sred-
stvima kojih srpskohrvatski nema. Ve-
limir Petrovié (Osijek) govorio je o
podskupu prilo§kih oznaka koje neki
lingvisti nazivaju »existimatoria« (par-
tikule koje izrazavaju misljenje govor-
nika o izreCenom sadrzaju, npr. »moz-
da«, svjerojatno« itd.) dok je Johannes
Dahl (Novi Sad) raspravljao o Kklasifi-
kaciji »adjungiranih adverbijala«, koji
se po svom znacenju djelomic¢no po-
dudaraju s klasom »existimatoria«.
Mirko Gojmerac (Zagreb) usporedio je
u svom referatu pogodbene reenice u
oba jezika i dao njihovu Kklasifikaciju,
a ta je druk¢ija od one koja je uobi-
Cajena u gramatikama. Josip Matesi¢
(Mannheim) iznio je svoju koncepciju
obrade fonetike i fonologije u buduéoj
konstrativnoj gramatici. Radni sasta-
nak zavrio je referatom BoZinke Pe-
tronijevi¢ (Beograd) o apoziciji, u ko-
jem je usporedila opise u gramatikama
obaju jezika i dala svoj prijedlog kla-
sifikacije apozicija. O izlaganjima svih
referenata opSirno se diskutiralo.

Dekan Filozofskog fakulteta Milivoj
Sironi¢ primio je ¢lanove radne grupe
i pozdravio ih kraéim govorom. Ucte-
snike sastanka primio je takoder i Ru-
dolf Filipovié u svojstvu direktora Za-
voda za lingvistiku Filozofskog fakul-
teta, a direktor Informativnog centra
SR Njemacke Dieter Miiller pozvao je
¢lanove radne grupe na veceru. 5

S.Z.
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- Vijesti

Obavijest HFD-a

Mole se svi &lanovi Hrvatskog filo-
loskog drustva da uplate élanarinu za
1977. god. (25. d) na ziro-radun 30101-

. -678-635 — HFD, Dure Salaja 3, Filo-
zofski fakultet. .
Takoder pozivamo nastavnike osnov-

nih i srednjih $kola da se uglane u
HFD.

Uprava HFD-a
41000 Zagreb ~
Filozofski fakultet
Dure Salaja 3

Prvi kongres jugoslavenskih druitava za
primijenjenu lingvistiku

U Beogradu ée se izmedu 16. i 18.
brosinca 1977. odrzati Prvi kongres ju-
goslavenskih drustava za primijenjenu
lingvistiku.

Rad je kongresa predviden u plenar-
nim sjednicama i sekcijama. Teme su
plenarnih sjednica: Pojam i znaéaj pri-
mijenjene lingvistike (referent: Ranko
Bugarski) i Metodologija znanstvenog
rada u nastavi stranih jezika (referent:
Mirjana Vilke).

Rad u sekcijama obuhvatit ¢ée slije-
dece teme:

1. VISEJEZICNOST (organizator: DPI,
Vojvodine i DPI, Kosova)

2. JEZICKO RASLOJAVANJE 1
STANDARDIZACIJA (organizator:
DPL, Bosne i Hercegovine)

3. USVAJANJE MATERINJEG JEZI-
KA (organizator: DPL, Srbije)

4. KONSTRATIVNA ISTRAZIVANJA
(organizator: DPL, Hrvatske)

5. NASTAVA STRANIH JEZIKA (or-
ganizator: DPI, Hrvatske)
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6. PROGRAMI I NASTAVNI MATE-
RIJALI ZA MATERINJI JEZIK,
JEZIK SREDINE I STRANE JEZI-
KE (organizator: Drustvo Za upo-
rabno jezikoslovje Slovenije i DPL
Vojvodine),

Prijave za kongres primaju se do 1.
rujna’ 1977. Clanovi druStava za pri-
mijenjenu lingvistiku primili su for-
mular prijave za kongres s Biltenom
Saveza dru$tava broj 7/1977. Svi koji
Zele podnijeti referat o rezultatima em-
pirijskih istraZivanja i projekata iz pri-
mijenjene lingvistike treba da posalju
naslov svog referata najkasnije do 1.
rujna, a rezime (15—20 redaka) do 1.
listopada na adresu predsjedavajuéeg
sekeije. Imena predsjedavajuéih, kao i
njihove adrese, navedeni su u Biltenu.

Kotizacija za Kongres iznosi 100 di-
nara za Clanove drustava, 20 za stu-
dente i 200 za ostale interesente, a 3a-
lie se do 15. X 1977. na radun: 65700-
-678-7363, Drustvo za primenjenu ling-
vistiku Vojovodine. Prijave se Zalju na
adresu: Institut za strane jezike (za
Zdravka Ignjati¢a), 11000 Beograd, Jo-
vanova 35.

A. Ko.

Kongres FIPVL

13. kongres Medunarodne federacije
profesora stranih jezika (FIPLV) odr-
Zat ¢e se u Luzernu (Svicarska) od 27.
oZujka do 1. travnja 1978. na Kongresu
¢e se obradivati tri glavne teme:

1. Nastava jezika: mogucénosti interdis-
ciplinarne suradnje

2. Utenje jezika: potrebe pojedinca u

© razliCitim situacijama uéenja .

3. Jeziéni problemi u visejeziénom
drustvu.

Stru¢njaci koji Zele predlo¥iti referat
u vezi s jednom od navedenih tema
treba da se obrate na adresu:

The 1978. Congress of Language
Learning, Congress Office, Seestrale
247, CH — 8038 ZURICH, Switzerland.
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