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Miho Skljarov

FUNKCIONALNE JEDINICE

Jedan od osnovnih problema u nastavi stranih jezika je jo$ uvijek odnos
teorije i prakse. Pod teorijom se obi¢no razumijeva upoznavanje ulenika s
teoretskim znanjem iz oblasti jezika — fonetskim, fonoloSkim, morfoloskim,
sintaksnim, jdenom rijedju, s jeziénim sustavom stranog jezika, a pod praksom
— prakti¢no vladanje ucenika stranim jezikom. Suvremena metodika nastave
stranih jezika postavlja taj problem nesto drukéije i govori o teoretskom upo-
znavanju ulenika s funkcioniranjem jezi¢nog sustava i o praktitnom upozna-
vajnu ulenika s funkcioniranjem jezitnog sustava, tj. o usvajanju govora na
stranom jeziku, koje se bazira na postupnom usvajanju jezitnog sustava.
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. Da bi se mogli koristiti stranim jezkom kao sredstvom komunikacije, uce-
nicima nije neophodno da poznaju nadin funkcioniranja jezika kao sustava.
Oni ne moraju biti upoznati s elementarnim jednicama koje leZe u osnovi tog
sustava (fonemima, morfemima, leksemima, gramemima i sintagmemima), oni
ne moraju poznavati zakone na osnovi kojih se elementarne jezitne jedinice
povezuju u sloZene jezictne cjeline (strukture, jezi¢ne modele), ne treba da zna-
ju kako se pojedine rijeci sklanjaju po padezima, kako se tvori koji glagolski
oblik, kada se i zaSto upotrebljava odredeno glagolsko vrijeme: prezent, futur
itd., jednom rije¢ju, oni ne moraju posjedovati teoretsko znanje, poznavati

gramatiku stranog jezika.

Materinski jezik usaden je u svijest utenika kao &vrsto odreden jeziéni
sustav jer inate ne bi mogao sluziti kao sredstvo komunikacije. Jezi¢ni sustavi
materinskog i stranog jezika imaju mnogo dodirnih todaka i na logitkom i na
izrazajnom planu. Analogne logitke jedinice prenose se iz jednog jezika u dru-
gi razli¢itim jeziCnim sredstvima. Ta jezi¢na sredstva organiziraju se i u dru-
gom jeziku kao funkcionalne jedinice koje vrie razlicite sintaksno-semanti¢ke
funkcije u procesu komunikacije. Logi¢na povezanost razlititih odnosa objek-
tivne stvarnosti pomaZe da se funkcionalne jedinice povezuju u cjelovit sustav.
Funkcionalne jedinice intuitivno se povezuju u jezitni sustav prvenstveno na
osnovi analogije i kontrasta. Ukoliko je sistematitnost usvajanja funkcional- -
nih jedinica veéa, utoliko je i intuitivno ovladivanje jezi¢nim sustavom brze.
Ako u osnovi udenja stranog jezika leZi jezi®ni sustav stranog jezika, strani ¢e
se jezik brZe nautiti. Najbrze ée se pak on usvojiti ako se sustav stranog jezika
usvaja na kontrastivnom planu u odnosu prema jezitnom sustavu materin-
skog jezika utenika. Iz toga proizlaze tri osnovne postavke za usvajanje stra-
nog jezika. Prvo, u jezitnom sustavu stranoga jezika treba odrediti elementarne
jezine jedinice koje vrSe razlilite sintaksno-semanticke funkcije 'u procesu
komunikacije, oznatavajuéi postojanje nekog predmeta, radnje, vriioca radnje,
mijesto i natin radnje, zbivanje, stanje itd. Takve jedinice nazivamo funkcio-
nalnim jedinicama. Drugo, funkcionalne jedinice treba postupno usvajati po
totno odredenom planu, u osnovi kojeg leZi sustav stranog jezika. Treba slije-
diti ne samo leksi¢ku veé i gramati¢ku (morfoloéko—sintaksnu) postupnost us-
vajanja funkcionalnih jedinica tako da se one u svijesti uéenika u procesu
usvajanja sve vige formiraju u cjelovit jezi®ni sustav stranog jezika. I trece,
ta sustavnost pri usvajanju funkcionalnih jedinica, koja se bazira na jezi¢nom
sustavu stranog jezika, organizira se tako da se ni u jednom momentu ne za-
nemare ekvivalentne funkcionalne jedinice u materinskom jeziku.

~ Pri usvajanju novog jezika materinski se jezik ne moZe tretirati kao da
uopée ne postoji te kao da se strani jezik usvaja kao jedini jezik kojim utenik
vlada. Strani se jezik usvaja na kontrastivnom planu, $to znaci da se pri usva-
janju jezitnog sustava stranog jezika pomoéu razli¢itih funkcionalnih jedinica
koje &ine gradevni materijal u izgradnji jezitnog sustava obvezatno vodi briga
o ekvivalentnim funkcionalnim jedinicama u materinskom jeziku. Ekvivalen-
tne funkcionalne jedinice u materinskom jeziku vr3e razli¢it utjecaj na usva-
janje funkcionalnih jedinica stranog jezika — pozitivan, neutralan i negativan
— i na usvajanje samih funkcionalnih jedinica i na izgradnju jeziénog sustava
stranog jezika; mi govorimo o interferenciji materinskog jezika, o negativ-
nom i pozitivnom utjecaju materinskog jezika. Za nastavu stranog jezika vaZ-
no je lutenje funkcionalnih jedinica i na planu stranog jezika, i na planu ma-
terinskog jezika — kako bi nastavnik u svakom momentu nastave na kontra-
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stivnom planu mogao sagledati upotrebu funkcionalne jedinice u stranom je-
ziku i upotrebu adekvatne funkcionalne jedinice u materinskom jeziku te uo-
¢iti njihovo semantitko, fonetsko, gramatitko (i eventualno stilisticko) podu-
daranje i razlikovnost.

Od Cega se sastoje pojedine funkecionalne jedinice i kakve osnovne sintak-
sne funkcije vrie u jeziku? Da bismo tu definiciju $to preciznije objasnili osvr-
nut ¢emo se s nekoliko rijeéi na pojam gramatitke kategorije. Te se kategorije
obi¢no dijele na morfoloske kategorije i sintaksne kategorije. Neki lingvisti
dijele gramati¢ke kategorije na leksi¢ko-morfoloske, morfoloske, morfologko-
-sintaksne i sintaksno semanti¢ke kategorije.

Prema Isacenku! morfolo$ke se kategorije dijele na morfologke kategorije
viSeg reda (to su vrste rijedi koje se katkad nazivaju i leksi¢ko-morfoloske ka-
tegorije) i na morfoloske kotegorije niZeg reda, koje sluZe za tvorbu pojedinih
vrsta rijedi i oblika rije€i, a to su: kategorija roda, kategorija broja, kategori-
ja padeZa, kategorija lica, kategorija vremena, kategorija vida(aspekt — trajni,
svrseni ulestali), kategorija stanja (genus — aktiv, pasiv), kategorija nadina
(modalnosti — indikativ, imperativ, kondicional), kategorija zivog — nezivog,
kategorija odredenosti—neodredenosti. Kategorije viSeg reda odreduju se po-
moc¢u kategorija niZeg reda i ne mogu postojati u jeziku izvan njih, tj. ne
mogu postojati u jeziku ako nisu odredene kategorijama niZeg reda. To znadi
da se svaka imenica, pridjev, glagol itd. kao kategorija viSeg reda moraju
odrediti kategorijama roda, broja, padeZa itd. i da izvan tih katedorija u je-
ziku ne mogu postojati. U naSem jeziku imenice su odredene s tri kategorije
(rod, broj, padez), u engleskom samo s dvije (rod, broj). Glagoli su u svim je-
zicima odredeni najve¢im brojem kategorija.

Sintaksne se kategorije takoder mogu podijeliti u sintaksne kategorije
viSeg reda i sintaksne kategorije niZeg reda. Sintaksne kategorije viseg reda
vrie nominativnu funkeiju, funkciju obraéanja i saopéenja, sintaksne katego-

rije niZeg reda pokazuju odnos medu rijeima koje vrie gore spomenute funk- _

cije. U sintaksne kategorije viSeg reda spadaju sveze, refenice, tekst. Sveze
kao i rijedi nazivaju predmete, svojstva radnje, tj. imaju u jeziku nazivnu, no-
minativnu funkciju. Relenice i tekst saopéavaju o nefemu, imaju u jeziku
funkciju saopéavanja — komunikativnu funkeiju.

U sintaksne kategorije niZeg reda spadaju kategorija subjekta, kategorija
predikata, kategorija objekta, kategorija atributa i advrebne kategorije.? Ka-
tegorije niZeg reda pokazuju razlidite odnose medu rije¢ima i u redenici. Kate-
gorija subjekta oznaCava vrSioca radnje ili predmet na koji se neSto odnosi.
Kategorija predikata obi¢no naziva radnju ili oznafava $to se o subjektu go-
vorl. Osnovna funkcija kategorije objekta je ukazivanje na predmet povezan
s nekom radnjom ili s drugim predmetom (pisati bratu, pismo bratu). Osnovna
funkcija kategorije atributa je pobli¥e ozna®avanje predmeta (bratovo pismo,
prvo pismo). Osnovna funkcija adverbnih oznaka je ukazivanje na mjesto,
natin, vrijeme, namjeru, uzrok itd. obavljanja neke radnje (pisati na ploéi
pisati lijepo). Kategorije subjekta i predikata povezane su za redenicu. Kate-
gorija objekta, kategorija atributa i adverbna kategorija svojstvene su ne samo
refenici ve¢ i svezama. Objektnu funkeiju vrse rije¢i: pismo, bratu, olovkom
u svezama: pisati pismo, pisati bratu, pisati olovkom; atributnu funkciju vrie

! Mcayenko: T'paMMaTHYeCKUiL CTpOI1 PYCCROTO sA3BIKA.
2 U ¢lanku se daje pregled sintaksnih kategorija koje se odnose na temu.
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rijei: brata, bratovo, prvo u svezama: pismo brata, bratovo pismo, prvo pismo;
adverbnu funkciju vrie rije¢i: olovkom, na plodi, radi zabave u svezama: pisati
olovkom pisati na plo€i, pisati radi zabave.

Ako se sintaksna kategorija odnosi ne na jednu, veé na niz rijeti koje
imaju sli¢no leksic¢ko znatenje, npr. nazivi oruda, nebeska tijela, glagoli kre-
tanja, glagoli govorenja itd., govorimo o semantitko-sintaksnim kategorijama.

Prema tome, gramati¢ke kategorije viSeg reda (rijeti, sveze, retenice, tekst)
koje vrie u jeziku razlidite semanti¢ko-sintaksne funkcije nominacije, obraca-
nja, komunikacije i istupaju u govoru samostalno ili skupa s drugim adekvat-
nim kategorijama (sloZene rijeti, sloZene sveze, slofene retenice) osnovni su
oblici govora koji samostalno funkcioniraju kao dijelovi jezitnog sustava i
sovu se funkcionalne jedinice.

Cesto se imenice definiraju kao rijedi koje imenuju Ziva biéa i stvari, tj.
¢rée nominativau funkciju. Ali pojamr nominativnosti proteZe se daleko izvan
podruéja imenica, tako da danas pod nominacijom ili nominativnom funkci-
jom razumijevamo imenovanje, nazivanje opcenito, i stvari i pojava, i svojst-
ava radnji i stanja. U Simeona ¢itamo: »nominativno znalenje — osnovno
1zravno znadenje rijeti koje je neposredno upravljeno na predmete, pojave,
radnje i svojstva stvarnosti, ukljudujuci i unutragnji zivot Covjeka, te izrazava
njihovo druStveno shvaéanje; npr. »bijel« u znadenju »boje snijega ili krede«®
Prema tome, nominativna funkcija nije vezana samo UZ imenice ve¢ i uz os-
tale vrste rijedi, a s druge strane imenice — u svezi i retenici — ne vrie samo
funkciju nominacije, ve¢ uz nju i funkciju atribucije, objektnu i adverbnu
funkciju.

Funkcija nominacije ili nominativna funkcija izrazava se korijenom rije-
¢i. Korijenom rijeti oznatavaju se razli¢iti pojmovi objektne stvarnosti. Uz.
korijenski morfem rijedi imaju razlitite afikse (prefikse, sufikse i fleksije),
koji opredjeljuju rije¢ kao jednu od moguéih vrsta rije¢i (imenica, pridjev,
glagol itd.) i time je uvritavaju u jezi¢ni sustav jezika koji omoguéava da se
pomoéu tih rije¢i imenuju razli¢iti predmeti, radnje, svojstva, odnosi itd. Tako
imenice nazivaju predmete, pridjevi nazivaju svojstva, brojevi nazivaju koli-
¢inu itd. Promjenljive vrste rijet¢i osim funkcije nazivanja snominacije« koja
se obitno izrafava nominativnim ili infinitivnim oblikom tih rijeé¢i, ostalim
svojim oblicima ukazuju na druge semanti¢ko-sintaksne odnose u kojima se
te rije¢i mogu nalaziti. .

Imenice u nafem jeziku spadaju u promjenljive vrste rijeti. Cista nomi-
nacija — nazivanje nekog predmeta vrsi se kod imenica isklju¢ivo nominativ-
nim oblikom (jednine i mnoZine). Svi ostali oblici imenice u kosim padeZima
uz nominativnu funkciju vrse i razlitite druge sintaksne funkcije — objekine,
atributne i adverbne. Sintaksne funkcije imenice odreduju se padeZnim nas-
taveima ili padeZnim nastavcima i prijedlozima u svim slutajevima u kojima
uz imenicu stoji i prijedlog. Stoga prijedlog i padeZni nastavak smatramo je-
dinstvenim gramatic¢kim pokazateljem sintaksne funkcije koji, povezan s ne-
promjenljivim dijelom rijedi, izraZava razlitite sintaksne odnose. Tako ime-
nica »zid« u nominativu imenuje predmet »zid«. Ista imenica u lokativu s pri-
jedlogom »na« (ili »uc) na zidu, u zidy, oznatava mjesto gdje se neki predmet
nalazi ili neka radnja obavlja i uz to se imenuje sam predmet na kojem se

3 R. Simeon: Rjefnik kni. I, str. 937.
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nefto nalazi ili neka radnja obavlja. Prijedlozi »na, u« i lokativni nastavak »-u«
s korijenom »zid« izraZavaju mjesne odnose. Tako mjesni odnosi u jednom
slutaju mogu biti izraZeni samim korijenom rijeCi, npr. kod priloga mjesta
(ovamo, gore, lijevo itd.) i u drugom slu¢aju prijedlogom i padeSkim nastav-
kom koji se vezu uz imenice s odredenom semantikom: na zidu, u moru, na
ramenu, u ruci. Prijedlozi »na«, »u« i lokativni nastavak »-u« nisu u sintak-
snom smislu jednoznaéni. Oni, povezani uz imenice s razli¢itim semantikim
zna¢enjem, mogu izraZavati razli¢ite sintaksno-semanti¢ke odnose: naginske —
u brzini, u nesreéi; vremenske — na odmoru, na putu itd. Imenica »kiSa« s
prijedlogom »po« u lokativu »po kiSi« moZe uz nominativno znadenje izraZa-
vati i vremenske ili na¢inske odnose, a imenica »sreéa« s prijedlogom »od«
u genitivu »od sreée« uzrok, razlog fega. Tako se i instrumentalnom »zidom« —
bez prijedloga — oznatava mjesto kretanja, a adverbijaliziranim instrumen-
talima »danju, zorom« vrijeme zbivanja — kada.

Prema tome, razlitite oblike imenica treba smatrati razli¢itim funkcional-
nim jedinicama koje vrSe razli¢ite semanti¢ko-sintaksne funkcije u jeziku te
ih kao samostalne funkcionalne jedinice i prezentirati uéenicima. Iz toga pro-
izlazi da se u nastavi stranih jezika pojedini oblici imenica ne daju kao para-
digma imenice, veé da se uenici sa svakim pojedinim oblikom imenice upo-
znaju posebno kao s pojedinom funkcionalnom jedinicom. (NeSto kasnije po-
kazat éemo da svi oblici imenice nisu u jednakoj mjeri samostalni te kao fun-
kcionalne jedinice istupaju ili samostalno ili u svezama.)

S druge strane i prijedlog i imenicu smatramo jednom sintaksno-seman-
tickom cjelinom te ih ne prezentiramo udenicima kao dvije posebne samostal-
ne cjeline, ve¢ kao jednu funkecionalnu jedinicu.

Ovdje treba spomenuti da, za razliku od nastavka koji ima isklju¢ivo gra-
mati¢ku funkeiju, prijedlog u naSem jeziku zadrZava svoje leksit¢ko znacenje
koje u pojedinim slu¢ajevima moZe biti viSe ili manje formalizirano. Tako dok
za oznaku mjesta ili vremena prijedlog zadrZava svoje leksi¢ko znatenje: prije
podne (gen.) poslije podne (gen.), u stolu (lok.), na stolu (lok.), u ostalim se
adverbnim i objektnim odnosima upotreba prijedloga i u nasem jeziku vise ili
manje formalizira i potéinjava semantit¢ko-sintaksnoj normi upotrebe prije-
dloga u pojedinim semanti¢kim grupama rije¢i, npr.

uzimati na kredit (na otplatu, na vjeru)

*uzimati u kredit (u dug, u najam)

*uzimati za kredit (za gatov novac, za marke).
Oblici sa zvjezdicom u naSem jeziku nisu iskori$teni iako se ne protive sin-
taksno-semantitkoj normi naseg jezika $to se vidi iz primjera u zagradama, a

$to opet ne znaéi da u nekom drugom jeziku uparvo ovi oblici ne mogu biti
iskoriSteni (6pare B Kpeaur, dare a credito, vente & crédit).

Buduéi da prijedlog i imenica &ine jednu funkcionalnu jedinicu, treba ih
kao takve — kao jednu funkcionalnu jedinicu i prenositi iz jednog jezika u
drugi:

od jutra since morning vom Morgen ¢ yTpa

u jutro in the morning am Morgen yTpOM

na sreéu zum Gliick par bonheur K CYAaCThIO
u lov auf die Jagd a la chasse Ha OXOTY
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Odvajanje tih dvaju dijelova — imenice i prijedloga — jednog od drugog,
te upoznavanje ucenika samo s besprijedloskim dijelom i pretvaranje ovoga
u nominativni oblik nosi u sebi elemente transformacije, sistematizacije i ge-
neralizacije, tj. prevodi jeziéni materijal sa sasma prakti¢nog —— govornog
plana na teoretski — gramati¢ko-leksic¢ki plan. Do tog odvajanja na odredenom
stupnju uéenja jezika mora do¢i, samo je delikatno pitanje kad se to odvaja-.
nje provodi, tj. kada dolazi do pomicanja s prakti¢énog na teoretski plan. Od-
govor na to pitanje ne moZe biti jednoznatan jer on zavisi od &itavog niza fak-
tora, kao §to su: dob udenika, stupanj ufenja jezika (poletni, srednji), fiziono-
mija $kole, predznanje ulenika itd. Jedno je sigurno da prerano cijepanje
funkcionalnih jedinica na sastavne elemente viSe ¥kodi nego koristi nastavi
jezika i da ovdje treba posupati vrlo oprezno. Tako je s naleg stanoviSta Ste-
tno preuranjeno izdvajanje i jednoznatno prevodenje pojedinih prijedloga,
npr. »auf« znadi »nac, »zu« znadi »k«, »ausc znali »izg, itd., jer u razli¢itim
sintaksno-semanti¢kim grupama rije¢i Sesto nije osnovni kriterij za upotrebu
pojedinih prijedloga leksi¢ko znalenje prijedloga, ve¢ normativni uzus upo-
irebe pojedinih prijedloga u tim grupama.

Tako, na primjer, iako se u naSem i ruskom jeziku znadenje pojedinih
prijedloga podudara gotovo u 95% sludajeva, a njihova funkcionalna upotreba
u pojedinim semanti¢ko- sintaksnim grupama u preko 80% slufajeva, onih
20%0, gdje se upotreba ne podudara, a koji su istodobno prosjetno najirekven-
tniji, zadaje nasim utenicima toliko poteSkoéa da je za njih upotreba prijedlo-
ga u ruskom jeziku najteZe poglavlje u prakti¢nom ovladavanju tim jezikom.
U ruskom jeziku se naime kaZe:

iéi u lov MATH HA OXOTY na moju adresu B MOt ajpec
(reéi Sto) (ckaszare)
oti¢i na dopust yHATM B OTHYCK na novu adresu 0 HOBOMY ajipecy
(napisati) (sammCcaTh)
otputovati yexaTb Ha poamHy  djevojka
u domovinu s naotalima HEBYIIKA B OUKaX

Pogledajmo s koliko se razlititih prijedloga u razli¢itim sintaksno-seman-
titkim cjelinama moZe prevesti na na$ jezik ruski prijedlog »mo«:

niz tok 110 TEYEeHUIO strunjak za naftu crempamucr 1o HedTH

prema zasluzi 10 3acyayram iz rastresenosti 10 pPacCcessHOCTU

preko poste o moduTe zbog nepainje 110 HEeJOCMOTPY

od nevolje 10 HyXJe poslije - svrSenog 10 OROHuUaEVvM paborhit
do pasa noe 1oac rada

razilaZenje u ideoloSkim pitanjima pacxoXAeHue 10 UIeOJOTMHeCKMM BOMPOCaM
materijali o rezultatima rasprave MaTepKaabl 10 MTOTaM 0bCyRKIeHMA

Evo i primjera s kakvim se sve njematkim prijedlozima u razlic¢itoj se-
mantitko-sintaksnoj upotrebi moZe prevesti na§ prijedlog »na«:

na ulici auf der StraBe na prvi znak beim ersten Wink
na prozoru am Fenster na tvoj nacin nach deiner Weise
na vrijeme zur rechten Zeit naodigled sviju vor aller Augen

4 Gornji primjeri s »mo« prema: Poljanec, Rusko-hrvatskosrpski rjeénik, Zagreb
1962. .
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na nebu im Himmel i¢i na neprijatelja gegen den Feind
zichen
na silu mit Gewalt zaliti se na Sto iber etwas klagen,

itd.?

Prema tome, kad imenica i prijedlog u stranom jeziku ¢ine jednu funk-
cionalnu jedinicu, treba ih dati ucenicima kao jednu cjelinu i, ako treba, pre-
vesti ekvivalentnom funkcionalnom jedinicom na materinji jezik, a ne razbi-
jati na prijedlog i imenicu i prevoditi adekvatnim prijedlogom i imenitkim
oblikom:

K obeny (BepHyTbCH)
K Oepery (6exkarb) .
K npasjgHuky (cbepeub)

do rucka (vratiti se)
prema obali (tréati)
za praznik (sacuvati).

Tek kad su utenci usvojili odredeni broj adverbnih oznaka izraZenih »ime-
nicom plus prijedlog« u raznim semanti¢ko-sintaksnim cijelinama, moZe doéi do
ove ras¢lambe:

znadenje semanti¢ko-sintaksne grupe

VREMENSKO ZNACENJE. Ruski prijedlog »k« | pepryTsea x obeny

uz neke imenice u izraZzavanju vremenskih zna-
¢enja ekvivalentan je nasim prijedlozima »doc,
»Na«,

3aKOHYUTHL K JIeTy
ABUTHLCA K BEUEPY

MJESNO ZNACENJE. Ruski prijedlog »k« uz
neke imenice u izraZavanju prostorno-objekt-
tnih znadenja ekvivalentan je naSem prijedlogu
spremac.

fexxaTh K Oepery
exaTb K ropoay
IOA3THU K OOPLIBY

ZNACENJE CILJA. Ruski prijedlog »k« uz od-
redene imenice u izraZavanju cilja s kojim se
neka radnja vrsi ekvivalentan je naSem prije-
dlogu »zax. :

HOArOTOBUTLCA

K BBICTYILICHUIO
cbepeus K mpasgHUKY
IPUTOTOBUTH

K npopamxes

Danas je, zahvaljujuéi najnovijim psihologkim istraZivanjima, u metodici
nastave opée prihvatena misao da ulenici ne usvajaju funkcionalnu jedinicu
kao rije¢ u nominativhom obliku te da zatim od te nominativne jedinice trans-
formacijom tvore vremensko-nominativne, vokativno-nominativne i druge
funkcionalne jedinice: 3kola, &kola+do+-e = do &kole, Skolatu--i
= u &koli, $kola+sa+-om = sa $kolom itd. veé¢ da su sve to funkcionalne
jedinice iste semantitko-sintaksne razine, koje ulenici usvajaju u gotovom
obliku pa im je stoga sve te funkcionalne jedinice potrebno u gotovom obliku
dati. To znaé&i da udenike treba upoznati ne s jednom funkcionalnom jedinicom
i izvjesnim pravilima transformacije te jedinice, veé s nizom jednako samo-
stalnih funkcionalnih jedinica:

5 Risti¢, Kangrga: Reénik hrvatskosrpskog i nematkog jezika, Beograd, 1928.
¢ I'paMMaTMKa PYCCKOro s3bIKA, M3x. AH CCCP, Mocksa 1954, 1. I, 4. II, cTp. 359.
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— Skola (nomdnativna funkcija)
— u 8koli (mjesno-nominativna funkcija)
— radi 8kole (namjerno-nominativna funkcija) itd.,

iz kojih ¢e ucenici na osnovi funkcionalnih jedinica, zamjenjujuéi jedne fun-
kcionalne jedinice drugima s jednakom semanti¢ko-sintakshom upotrebom,
sami intuitivno uociti osnovne zakone transformacije, koji omoguéuju da po-
jedine leksitke jedinice istupaju kao razlitite funkcionalne jedinice. To znadi,
ako smo ucenicima dali ove funkcionalne jedinice:

§kola u Skoli iz gkole

knjiga u knjizi zbog knjige

klupa - iz Kklupe zbog Kklupe
u sobi iz sobe zbog sobe
u torbi zbog torbe

a nismo ih upoznali s funkcionalnim jedinicama u praznim poljima, oni ¢e
sami na osnovi analogije popuniti prazna polja i proizvesti funkcionalne jedi-
nice koje prije toga nisu ¢éuli od nastavnika te koje, prema tome, prvi put upo-
trebljavaju u svomr govoru. Bitno je ovdje naglasiti da je ulenik sposoban
stvoriti novu funkcionalnu jedinicu na osnovi analogije samo u slu¢aju ako
i po vertikalnoj i po horizontalnoj osnovi poznaje veé¢ dovoljan broj funkcio-
nalnih jedinica koje mu omoguéuju ovaj stvaralac¢ki proces u stranom jeziku.
Imenica u nominativu uvijek se tretira kao funkcionalna jedinica. Kad
imenica kao funkcionalna jedinica stoji u nominativu, ona ima nominativnu
funkciju. Rjede u naSem jeziku nominativni oblik imenice ima vokativnu fun-
keciju. Vokativnu funkciju ima obi¢no vokativni oblik imenice (brat, Marija, o
brate, o Marijo). U kosim padezima imenica s prijedlogom ili bez njega cesto
istupa kao funkcionalna jedinica u razli¢itim adverbno-nominativnim funkci-
jama i ima razli¢ito semanti¢ko-sintaksno znaéenje kao:
— prostorno-mjesno znadenje: na selu: u mrezi, pod vodom, pred vratima;
— vremensko znalenje: u zoru, poslije izbora, uoéi rodendana, prije pocetka;
— znatenje svrhe i cilja: po vodu, radi posla, u znak (protesta),
— uzro¢no znalenje: od straha, od stida, zbog nepaZnje, zbog praznika;
— natinsko znadenje: bez motora, (jednom) rjeéju, s noZzem, bez zastoja, s pre-
lazom;
— znalenje mjere: oko kilometar, u tri koraka, za dva puta;
— dopusno znafenje: usprkos poteSkoéama, bez obzira na (neuspjeh);
— uvjetno znalenje: u sludaju (napada), uz (najbolju) Zelju.
Rijetko se kao samostalna funkcionalna jedinica upotrebljava imenica u
kosom padeZu s prijedlogom ili bez prijedloga u objektnoj ili atributnoj fun-
keiji. U objektnoj i atributnoj funkciji najéesée istupa imenica u svezi (skupu
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rijedi): pismo bratu, pismo za brata, pismo brata, pisati bratu, pisati s bratom.
Kao funkcionalna jedinica imenica s prijedlogom u objektnoj funkciji naj-
¢eiée ima ova znalenja:

1. deklarativno znalenje: o studentima, o turistima, o tjelovjezbi, oko
premije, oko prevoza, oko doceka itd. (Deklarativnim glagolima nazivamo gla-
gole govorenja i misljenja. Takvi glagoli mogu se lako ispustiti, a da imenice
uz prijedlog u objektnoj funkciji koje stoje uz te glagole saduvaju puno zna-
éenje.)

2. znalenje adresata: za selo, za neplivade, uéenicima, hajdukovcima

3. oznaku sredstva i na¢ina radnje: bez alata, bez znanja i novaca, ognjem
i macem. Istina, u takvim objektno-adverbnim funkcuama imenica kao fun-
keijonalna jedinica susrete se prili¢no rijetko.

Jos su rjedi sluéajevi upotrebe imenice u kosim padeZima kao funkcio-
nalne jedinice u atributno-nominativnoj funkeiji. Ovdje moZemo spomenuti
upotrebu kao — oznaéavanje predmeta po nali¢ju ili po nepostojanju nekog
svojstva: s ilustracijama, bez naslova, bez imena, bez pasosa itd.

Osim imenica kao funkcionalne jedinice istupaju i druge supstantivizirane
vrste rijeci, zatim zamjenice, prilozi i pojedini glagolski oblici. Pridjevi se
obitno spajaju s imenicama u sveze. O svezi kao funkcionalnoj jedinici bit ¢e
govora u slijedeéem é&lanku.

Funkcionalne jedinice, da bi se lako prenosile iz jezika u jezik, treba da
su operativne i relativno samostalne.

Opertivnost funkcionalne jedinice sastoji se u tome da se ona lako prenosi
iz jednog teksta u drugi, semanti¢ki srodan tekst, a njezina relativna samo-
stalnost u tome §to moZe vrsiti razli¢ite nominativne i komunikativne funkcije,
biti dio refenice i samostalno stajati izvan re&enice — obiéno u naslovima. Ta-
kve funkcionalne jedinice nastavnik lako izdvaja iz teksta, udenici lako s njima
izvode razlitite vjezbe, sastavljaju kratke dijaloge, primjenjuju ih u jedno-
stavinm izjavnim, upitnim, odgovorskim i drugim reéenicama.

Pri odredivanju funkcija koje razli¢iti oblici imenica imaju za nastavu.

stranih jezika vaZno je:

1. oznaéiti osnovne oblike u kojima se moZe nalaziti imenica kao funkcio-
nalna jediniea;

2. odrediti osnovne oblike imenica — ekvivalente — pomoéu kojih se
te funkcionalne jedinice izraZavaju u materinskom i u stranom jeziku;

3. odrediti frekventnost upotrebe pojedinih ekvivalenata u oba jezika,
Sto ¢e utjecati na redoslijed upoznavanja utenika s njima;

4. odrediti redoslijed pojedinih situacija u kojima ée se udenici upoznavati
s razlid¢itim ekvivalentima.

To znadi da pri usvajanju stranog jezika neéemo upoznavati ulenike s
leksikim znalenjem, a zatim s paradigmom pojedinih rijedi, najprije s no-
minativom, pa nakon toga s genitivom, dativom i ostalim padeZnim oblicima
onim redoslijedom kako su ti padeZi u nasim gramatikama navedeni, te, kao
Sto smo rekli, dajuéi osnovno leksitko znadenje rije¢i i moguée oblike ri-
jeti dopustati ucenicima da se sami snalaze u $umi razli¢itih sintaksnih funk-
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cija Sto ih pojedini oblik rije¢i moZe u stranom jeziku imati, pogadajuéi s vige
ili manje srete, koji prijedlog uz te oblike u pojedinim funkcijama najbolje
odgovara.

Istina, to nismo radili ni dosada, bar ne veéina nastavnika stranih jezika,
ali istina je isto tako da, znajuéi da smo paradigmatsko upoznavanje uéenika
S pojedinim oblicima rije¢i uvrstili u gramatiziranje i odbacili, &esto nismo
znali, znadi li odbacivanje jednog redoslijeda i sistema, i odbacivanje bilo ko-
jeg, tj. i svih ostalih redoslijeda upoznavanja uéenika s pojedinim oblicima
rije¢i, ili odbacivanje paradigmatskog redoslijeda treba da se zamijeni nekim
drugim redoslijedom i kakav bi taj durgi redoslijed trebao da bude. Svi smo
svjedoci vremena u kojem se pod osudom gramatiziranja odbacivala i &itava
gramatika kao takva, u kojem se vjerovalo da udenici mogu nauciti strani je-
zik — ovdje se prvenstveno mislilo »govoriti na stranom jeziku« — bez ika-
kvih jezi¢nih pravila, definicija, uopéavanja i sistematizacije. Ali brzo se uvi-
djelo da izufavanje jeziénog sistema bez nekog sistema nije moguée. Za su-
vremenu je metodiku nastave stranih jezika karakteristino da se ponovna
sistematizacija nije tra%ila u vraéanju na gramatiziranje, veé su se iznalazile
nove moguénosti prestrukturiranja jezi¢nog materijala koje ¢ée Sto bolje po-
sluziti suvremenim ciljevima nastave stranih jezika.

Danas moZemo re¢i da pri upoznavanju udenika s pojedinim elementima
stranog jezika kao dijelovima jezi¢nog sustava nastojimo upoznati uéenika s
razliCitim funkcijama u kojima se pojedini oblici rijeti, sveza i redenica jav- -
ljaju — s pojedinim funkcionalnim jedinicama koje se prezentiraju udenicima
uvijek u razlititim govornim situacijama.
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