Kronika

IV kongres AlLA-e

Za nama je IV svjetski kongres
Drudtva za primijenjenu lingvistiku
(Association Internationale de Lingui-
stique Applique — AILA), koji se
odrzavao u Stuttgartu od 25. do 30.
kolovoza 1975. Tesko bi bilo dati ocje-
nu tog velikog skupa, jer se rad odvi-
jao usporedno u 36 sekcija i u neko-
liko zgrada SveutiliSta u Stuttgartu.
Svaki je, dakle, uCesnik mogao biti
prisutan na 36. dijelu rada kongresa.

Od oko 1500 sudionika kongresa bli-
zu 500 njih dalo je svoje priloge u
obliku referata u pojedinim sekcijama.

Da bi ¢itatelj dobio bar okvirnu sli-
ku o ¢emu se raspravljalo na kongresu,
navest éemo nazive sekcija:

Bilingvizam i multilingvizam

Teorija komunikacije

Kompjuterska lingvistika i stroj-

no prevodenje

Suvremeni ruski lingvisti¢ki po-

gledi

Kontrastivna lingvistika I

Kontrastivna lingvistika II

Analiza kurikuluma i ciljeva na-

stave

Opis suvremenih jezika u cilju

sastavljanja gramatike

9. Njemacki kao strani jezik

10. Edukativna tehnologija i ugenje
jezika

11. Analiza pogreSaka

12. Jezitni centri

13. Jezici za specijalizirane svrhe

14. Utenje jezika kroz slu§anje

15. Izrada materijala za udenje je-

zika

L

Soo

i

16. Tzrada materijala za nastavu je-

zika kod odraslih

17. Planiranje u nastavi jezika

18. Jezitna nastava za strane rad-
nike

19. Testiranje

20. Leksikografija, leksikometrija i
nastava jezika

21. Metodologija nastave jezika

929. Metodologija nastave u materi-
njem jeziku

23. Metodologija nastave i individu-
alizacija

24. Gramatitki modeli

95. Fonetika i nastava jezika

26. Pragmalingvistika
27. Psiholingvistika

28. Psiholingvistika — usvajanje 1
jezika

99. Psiholingvistika — usvajanje 'II
jezika

30. Retorika i stilistika

31. Raspon primijenjene lingvistike

32. Sociolingvistika A

33. Sociolingvistika B

34. Kultura govora

35. Terapija govora i klinitka lin-
gvistika

36. Prevodenje.

Jedna od osnovnih slabosti organiza-
cije bila je u tome Sto utesnici kon-
gresa nisu na vrijeme dobili materi-
jale s popisom sekcija i popisom refe-
rata. Dobiv&i ih pak tek na dan Po-
tetka kongresa, ve€ina ubesnika teSko
se snalazila u gomili imena autora i
tema referata, kao i u topografiji i
toponimiji mjesta na kojima se kon-
gres odrzavao pa su pojedinci ¢esto
svriavali — pogotovo prvog dana —
u sekciji u kojoj nisu namjeravali
svriiti. Osim predsjedatelja sekcija,
koji su to po sluzbenoj duZnosti mo-
rali, gotovo nitko se nije ogranitio na
sudjelovanje u radu svega jedne sek-
cije. Znatan dio udesnika svakog je
sata prisustvovao radu druge sekcije,
privuéen zanimljivom temom referata
ili popularnim imenom njegova autora.

Nage c¢e Gitatelje zanimati aktivno
sudjelovanje Jugoslavena na kongresu.
Potasnu i radnu funkciju predsjedate-
lja sekcije za kontrastivnu lingvistiku
imao je Rudolf Filipovié, Zagreb, dok
je Melanija Mikes, Novi Sad, predsjed-
nik Dru$tva za primijenjenu lingvisti-
ku Jugoslavije, bila supredsjedatelj sek-
cije za bilingvizam. Referati utesnika
iz Jugoslavije prema sekcijama bili su
ovi:

Sekcija za kontrastivnu lingvistiku:

Sonja Bitanié, Zagreb: »SLT and In-
terpersonal Exchange in Two Langua-
ges«

Naum Dimitrijevié, Beograd: »Pro-
blems & Implications of Contrastive
Analysis of Vocabulary & Culture«

Vladimir Ivir, Zagreb: »Contrastive
Analysis at the Lexical Level«

Josip Jernej, Zagreb: »Die taxema-
tische Analyse des Satzes in der kon-
trastiven Beschreibung zweier Spra-
chen«

Damir Kalogjera, Zagreb: »A Con-
trastive View of the “Simplified” Mo-
dal Verb Systems in English & Serbo-
Croat«
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Antica Menac, Zagreb: »L’analyse
contrastive et le manuel de la langue
etrangeére«

Melanija Mike§, Novi Sad: »Two
Direction Contrastive Grammars«

Pavica Mrazovié, Novi Sad: »Die
Moglichkeit der Anwendung dessel-
ben grammatischen Modells bei der
Konfrontation zweier Sprachenc

Ralph Weber, Zagreb: »Phonostyli-
stic Aspects of Contrastive Analysis«

Stanko Zepié, Zagreb: »Nominale
Wortbildung im Deutschen und Kroa-
tischenx.

U sekciji za analizu kurikuluma i
ciljeva nastave odrZala je Karin Rado-
vanovi¢, Beograd, referat: »Correlation
Between Language Proficiency and
Success«.

U sekciji za metodologiju nastave
odrzani su ovi referati:
Galina Jankovié, Beograd: »Some In-

terference Factors in Second Language
Learning«

Olga Tomi¢, Skopje: »What Gram-
mar Should We Teach?«

Radmila Dordevié, Beograd: »Sources
of Ambiguities in English«.

U sekciji »Jezici za specijalizirane
svrhe« odrzala je referat Mira Vlatko-
vi¢, Zagreb: »On the Use of the Pas-
sive in English and Croatian Scientific
& Technical Language«.

U tri sekcije za psiholingvistiku nasi
su sudionici kongresa odrzali ove refe-
rate:

Mirjana Jocié, Novi Sad: »Some
Psycholinguistic Aspects of Reading in
Early Childhood«

Smiljka Vasié, Beograd: »The Asso-
ciation Between Reading out Loud and
Various Forms of Verbal Behavior«

Svenka Savi¢, Novi Sad: Develop-
ment of Relative Clauses in Child
Language«

Mirjana Vilke, Zagreb: »Age Factor
in the Acquisition of Foreign Lan-
guages«.

Uz predavanja u sekcijama odrZano
je pet plenarnih predavanja. Prvo pre-
davanje odrZao je Pit Corder, Edin-
burg, pod naslovom: sPresent Trends
in Applied Linguistics«. Predavanje je
ispunilo otekivanja slufatelja, a znamg
da su, kad je u pitanju Pit Corder,
ofekivanja zaista velika. Sadrzaj pre-
davanja, medutim, nije bio sasvim u
skladu s objavljenim naslovom. Autor
se, naime, uglavnom usredotodio na
analizu radova s podrudia »Interlan-
guageac,! a primijenjena lingvistika, kao

152

§to smo vidjeli iz popisa sekcija, obu-
hvaéa znatno §ire podruéje.

Predavanje Huga Mosera iz Bonna
govorilo je o temi »Entwiklungstenden-
zen in heutigen Deutschc.

Eugene Nida, New York, govorio je
u predavaniu »Translation as Commu-
nication« vrlo impresivno i pomalo
propovjedni¢kim tonom o zbrei koja
vlada na podrudju teorija prevodenja.
Jedini izlaz iz takve zbrke po Nidi je
sveobuhvatna teorija prevodenja, koja
mora uzeti u obzir relevantne aspekte
svih teorija koje sad postoje i povezati
ih sa Sirim podruéjem verbalne komu-
nikacije i semiotike.

Tatiana Slama-Cazacu, Bukurest, ko-
ju je Renzo Titone prilikom predstav-
ljanja kavalirski nazvao najveéim
psiholingvistom danagnjice, odrZala je
predavanje na temu »Applied Psycho-
linguistics, its Objects & Aims«. Gle-
dajuéi s aspekta plenarnih predavanja
na svjetskim kongresima AILA-e, bio
je to prvi prodor psiholingvistike, prvi
prodor Zenskog roda, pa i prvi prodor
jedne od istofnoevropskih zemalja u
hijerarhijski vrh organizacije AILA-e.

Bernard Spolsky, New Mexico, dao
je u predavanju »Language Testing,
Art or Science?« vrlo dobro srofen i
znanstveno fundiran prikaz osnovnih
nedostataka tzv. objektivnih testova.
Takav smo prikaz godinama priZeljki-
vali.

S obzirom na ogranitenost prostora
jo¥ samo dvije-tri rijedi o nekoliko
referata koji su se piscu ovih redaka
¢inili vrijednima paZnje. Oni su oda-
brani po nadelu slutajnog uzorka i
potpuno subjektivno, jer, kao $to smo
veé istakli, svaki je udesnik kongresa
po sili prirode mogao sudjelovati samo
u trideset Sestom dijelu rada kongresa.

Wilea Rivers, nagim &itateljima do-
bro poznata, odugevila je slusateljstvo
u dupkom punim dvoranama refera-
tima o sluSanju u nastavi stranog je-
zika i o individualizaciji nastave.

. Mats Oskarsson i Tibor van Elek
jo§ su u Kopenhagenu 1972 pobudili
zanimanje ozbiljno3éu pristupa svom
poslu. Na ireéem kongresu AILA-e u
Kopenhagenu oni su izvijestili o prvim

! L. Selinker je 1972. u IRAL-u objavio
Slanak pod nazivom »Interlanguage« (Vol.
X/3, str. 209—231). Izraz interlanguage po-
stao je popularan u kontrastivnoj lingvi-
stici, a upotrebljava se da bi oznadio sistem
stranog jezlka koji upotrebljava uéenik u
procesu usvajanja stranog jezika. Taj sistem

" nosi znalajke i ufenikova materinjeg jezika

i stranog jezika — cilja.




rezultatima projekta GUME u Sved-
skoj.

U Stuttgartu su prikazali rezultate
Projekta koji je priveden kraju. Nji-
hov izvje$taj, upotpunjen grafitkim
prikazima, tehni¢ki odli¢no izvedeni-
ma, i obiljem publikacija ukazali su na
znanstvenu perspektivnost tog tande-
ma mladih ljudi.

Na kongresu je, dakako, bilo i razo-
garania. Jedno od njih bio je i referat
Frederica Billowsa, poznatog u meto-
dici nastave stranih jezika. Njegov pri-
kaz o usvajanju vokabulara u stranom
jeziku suvremeno$éu ideja jedva da bi
bio zadovoljio na kakvoj konferenciji
odrzanoj pedesetih godina. Zabavljactka
manira predavata (u jednom je tre-
nutku ¢ak i pjevao!) nije mogla sakriti
nedostatak sadrZaja ni razotaranje pu-
blike, koja je predavatu teSko Opro-
stila jedan izgubljeni sat. O¢ito je da
ni iskusni-predavaci ne mogu sebi do-
pustiti da na kongrese dodu nespremni,
pa da prepri¢avaju viceve i naklapaju
o bilo ¢emu.

Kongres je bez sumnje ispunio za-
datak koji mu je bio postavljen. Pored
vrijednih informacija koje su udesnici
dobili o aktivnostima i dometima u
nizu podrué¢ja primijenjene lingvistike,
on je omoguéio struénjacima iz velikog
broja zemalja da se sastanu i u osob-
nom kontaktu rasvijetle mnoge pro-
bleme.

Uprava AILA-e i njezin novi pred-
sjednik Guy Rondeau iz Ottave obavi-
jestili su sudionike da ¢e se slijedeci
svijetski kongres AILA-e odrZati u Ka-

nadi 1978.
M. V.

Medunarodni simpozij rusista u Zagrebu

Medunarodno udrufenje nastavnika
ruskog jezika i knjizevnosti (MAPRJ-
al) okuplja oko 90 rusistitkih i slavi~
stitkih drustava iz 36 zemalja, medu
njima i Savez drustava Jugoslavije,
koji u tom udruZenju predstavlja na-
$u zemlju.

Na - skupstini MAPRJaL-a 1973. g0-
dine, na kojoj je planirana znanstvena

2 projekt GUME u Goteborgu u Svedskoj
organiziran je sa zadatkom da ustanovl
usvajaju li odrasli uéenici strani jezik bolje
i lakse pomoéu metoda zasnovanih na
kognitivnom pristupu u€enju ili pomocu me-
toda osnovanih na mehani¢kom pristupu.

i struéna aktivnost za slijedete trogo-
di¥nje razdoblje, bilo je predloZzeno da
se u Jugoslaviji odrZ medunarodni
simpozij, posveéen problematici meto-
dologije kontrastivnog opisa ruskog
kao stranog jezika i drugih jezika kao
materinskih. Savez slavistitkih drus-
tava Jugoslavije prihvatio je taj pri-
jedlog i organizirao simpozij, koji je
odrzan od 3. do 5. oktobra 1975. u Za-
grebu, u zgradi Filozofskog fakulteta,
pod nazivom »Metodoloska problemati-
ka kontrastivnog opisa ruskog i ma-
terinskog jezikac.

Na simpoziju su nastupila 43 refe-
renta iz SFRJ, SSSR-a, Bugarske, Ce-
hoslovatke, Madarske, Njematke De-
mokratske Republike, Savezne Repu-
blike Njematke, Svedske i Mongolije.

Simpozij je odrzao Sest radnih sa-
stanaka — prvi i Sesti u plenarnom
sastavu, a ostala &etiri s podjelom na
dvije sekcije.

U referatima su bile obradene slije-
dece teme:

1. Opéi problemi kontrastivnog opisa
jezika

1I. Pitanja kontrastivnog opisa jezika
na nivou fonologije, morfologije i gra-
denja rijedi .
I11. Problemi kontrastivnog opisa jezika
na mnivou Sintakse

IV. Pitanja kontrastivnog opise jezika
na nivou sintakse

V. Problemi stilistike i prevodenja u
kontrastivnom opisu jezika

VI. Pitanja analiza greSaka.

~ Utesnici simpozija pokazali su naj-
veéi interes za izlaganje profesora
RUDOLFA FILIPOVICA (jedinog ne-
slaviste na simpoziju), &iji je referat
»Nekoliko osnovnih metodolodkih pita-
nja kontrastivne analize« predstavljao
neku vrstu rekapitulacije dosadainjeg
rada na Jugoslavenskom hrvatskosrp-
sko-engleskom kontrastivnom projek-
tu.

Za utesnike simpozija, koji se bave
kontrastivnim prou¢avanjem ruskoga i
njihova materinskog jezika, bilo je
vrlo zanimljivo usporediti metodu svo-
ga rada s metodom rada R. Filipovi¢a,
koja je do sada dala mnogo rezultata
i vrlo je priznata u lingvisti¢koj jav-
nosti. Stoga je i diskusija, koja se ra-
zvila poslije ovog referata, bila veoma
plodna.
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Gotovo svi referati i saopstenja sa
simpozija objavljeni su u zborniku Sa-
veza slavistickih drus$tava Jugoslavije
pod naslovom »BOIIPOCBI METOIO-
JOTUM U METOIUKU OIIVICAHUA
PYCCKOTO A3BIKA B COIIOCTAB-
JEHUU C POJIHBIM,« ATIPAJI. 3A-

TPEB, 3 — 5 X 1975. Zbornik u re- -

dakciji Antice Menac, obuhvaéa 210
stranica, Stampom je u kserografskoj
tehnici jo§ prije poletka simpozija i
razdijeljen je uclesnicima 2. i 3. okto-
bra. Ova ¢injenica predstavlja jedno
od brojnih svjedotanstava dobre or-
ganizacije ove nau¢ne manifestacije.

Organiziranje simpozija i objavlji-
vanje zbornika omoguéili su svojim
razumijevanjem i financijskom pomo¢i
Odbor za koordinaciju nauke i tehno-
logije u SFRJ, Republitki fond za na-
uéni rad SR Hrvatske, Republi¢ki fond
Zza unapredivanje kulturnih djelatnosti
SR Hrvatske, Republi¢ka zajednica za
nau¢ni rad SR Srbije, i Raziskovalna
skupnost Slovenije.

A. D.

Drustvo za primijenjenu lingvistiku
SR Hrvatske

1l.0Zujka 1976. odrZana je osnivadka
skup$tina Drustva za primijenjenu lin-
gvistiku SR Hrvatske. Drustvo je iz-
raslo iz dotadasnjeg regionalnog akti-
va za Hrvatsku DruStva za primije
njenu lingvistiku Jugoslavije, ¢ije je
sjediste bilo u Novom Sadu.

U skladu, naime, s ustavnim propi-
sima Dru$tvo za primijenjenu lingvis-
tiku Jugoslavije preraslo je u drudtva
pojedinih republika i pokrajina, koja
se utlanjuju u Savez drudtava za pri-
mijenjenu lingvistiku Jugoslavije, a
ovaj postaje ¢lanom AILA-e (Associa-
tion Internationale de Linguistique
Appliquée).

U novom Drustvu SRH djeluju 4
sekecije: za kulturu materinjeg jezika,
s predsjednikom D. Rosandiéem, za
strane jezike, na &elu s V. Ivirom, za
djetji govor, pod rukovodstvom I. Ska-
ri¢éa, i za proutavanje jezika naroda i
narodnosti, koju vodi D. Cernecca.

Sjediste Dru$tva je u Zagrebu. Za
predsjednika je izabrana M. Vilke.

Buduéi da je zadatak Drustva da
obuhvati aktivnost na podrudju pri-
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mijenjene lingvistike u cijeloj na3oj
Republici, u predsjedniSstvo Drustva
usli su i predstavnici regija.

Jedan je od osnovnih zadataka Dru-
Stva da aktivno sudjeluje na rje$ava-
nju problema s podruéja primijenjene
lingvistike.

Sam izraz "primijenjena lingvistika”
moZe se definirati §ire kao ”lingvis-
tika primijenjena na prouéavanje od-
redenih problema” i uZe, kao “teorija
usvajanja jezika, materinjeg i stra-
nih.” Drustvo ée nastojati da u svoj
rad uklju¢i podruéja koja zasijecaju
u jednu i drugu definiciju,

U mnogim djelatnostima koja ulaze
u podruéje primijenjene lingvistike
velik broj struénjaka radi na istim
problemima, ali na razlit¢itim kolos-
jecima. Jedan od zadataka Drugtva bio
bi da takav rad objedini u nekoj
vrsti timskog rada, koji bi, bez sum-
nje, donosio bolje rezultate od spo-
raditnog rada pojedinaca.

Medu poslovima, na primjer, u ko-
jima bi zajednitka strunaina znan-
stvenim nacelima zasnovana akeija
bila vrlo korisna jest i izrada testova
u_stranim jezicima, Velik broj strug-
njaka za strane jezike prisiljen je dase
uz sve redovite poslove bavi i sastav-
lianjem testova. Kako to nikome od
tih pojedinaca nije osnovna djelat-
nost, nitko joj ne moze posvetiti do-
voljno paZnje, ni stru¢no, ni vremen-
ski. Znamo, medutim, da kvalitetan
rad na tom podrudju zahtijeva velike

‘napore Citavog tima strunjaka — od

matematiCara i statisti¢ara do psiho-
loga, pedagoga, lingvista i nastavnika
jezika. Drudtvo za primijenjenu lin-
gvistiku bilo bi pogodno tlo za orga-
niziranje i struéno usmjeravanje za-
jedni¢ke akcije na tom polju.

Drustvo ¢e organizirati strudna pre-
davanja. Prvo predavanje, ”O poj-
movnim pretpostavkama primijenjene
lingvistike”, odrZao je prof. dr R. Ka-
ti¢ic. Dogovoreno je da se svakog
mjeseca u toku gkolske godine odrzi
po jedno predavanje.

19. i 20. studenoga 1976. Drustvo odr-
Zava u zajednici sa Sekcijom za strane
jezike Hrvatskog filoloskog drustva
konferenciju pod naslovom »Psiholin-
gvistika u nastavi stranih jezika.

Na tom ¢ée skupu biti govora o psi-
holingvistici kao znanosti, o psiholin-
gvisti¢kim aspektima u&enja stranih je-
zika, o psiholingvisti¢kim aspektizna
kontrastivne analize, o motivaciji ute-




nika, o faktoru dobi ucenika stranih
jezika, o novim metodama u svijetu
koje se temelje na istrazivanjima u
psiholingvistici, o programiranom uée-
nju itd. Osnovna je svrha tog skupa
da strugnjake za strane jezike upozna
s predmetom i namjenom psiholingvi-
stike i s onim $to je dosad utinjeno
na tom podrugju u svijetu i kod nas.

Drustvo za primijenjenu lingvistiku
SRH sudjeluje aktivno i u priprema-
ma za prvi kongres jugoslavenskih
drustva za primijenjenu lingvistiku,
koji ¢e se 1977. godine odrZati u No-
vom Sadu.

M. V.

Program TV-teéajeva stranih jezika za
I i Il polugoditte 1976/77. k. god.

Buduéi da je i program stranih jezi-
ka u$ao u shemu medurepublitkog TV-
-obrazovnog programa, raspored i na-
¢in emitiranja TV- tecajeva i serija
stranih jezika u ovoj su godini pro-
mijenjeni, pa ¢e se tecajevi emitirati
u bloku od pola sata, jednom u tje-
dnu, i to u druge dane od onih koji
su Dbili ustaljeni posljednjih godina.
No sadraj programa nije bitno izmi-
jenjen pa ¢emo, kao §to smo to veé
najavili, i u ovoj Skolskoj godini po-
novo emitirati TV-tetaj »GOVORITE
RUSKI«, za poletni i za srednji stu-
panj utenja ruskog jezika, te TV-tetaj
»SPRECHEN SIE DEUTSCH?«, za sre-
dnji stupanj udenja njematkog jezika
— koji su sastavni dio multimedijskog
radnog materijala za utenje tih jezika
i bit ée na programu jo$ dvije godine.
Serija »TALKING ABOUT BRITAINk,
za vi§i stupanj ugenja engleskog jezi-
ka, koja je takoder opremljena popra-
tnim materijalom, bit ¢e na programu
i u toku ove skolske godine, dok se
serija »GUTEN TAG, WIE GEHT'S« vi-
$e nete emitirati. Za francuski jezik, za
srednji i visi stupanj udenja, moéi ¢e
se nastavnici i udenici koristiti seri-
jom »VISAGES DE FRANCE«, koju
emitira TV-Beograd.

U ovoj godini izdat éemo samo »Go-
di$nji pregled Obrazovnog programa
TV Zagreb«, u kojem ¢emo upozoriti
na bitne razlike u rasporedu i nadinu
emitiranja tetajeva, ponovo opisati
osnovne karakteristike tetajeva i po-
pratnog materijala, koji je sastavni
dio svakog telaja, te navesti datume

emitiranja pojedinih emisija. Neéemo
ponovo davati sadriaj, situacije i stru-
kture pojedinih epizoda niti sugestije
za koristenje u pojedinim razredima,
jer je to uz metoditke obrade &etiriju .
emisija u vidu sugestija za rad u ra-
zredu, te s dva teorijska priloga (mr
Davorka Celmié i prof. Pit Corder) i
s popratnom Dbibliografijom tiskano u
separatu »Strani jezici« broj 1 i 2,
1975/76. 3k. g. u Ctasopisu »Predmetna
nastavac, $k. g. 1975/76.

Buduéi da se sadrzaj TV-programa
stranih jezika nije mijenjao, navedeni
separat ostaje osnovni informativni
materijal i uz program TV-teCajeva
stranih jezika u ovoj Zkolskoj godini,
pa ¢e se nastavnici ponovo moéi nji~-
me sluziti. Oni nastavnici koji nemaju
»SEPARAT« mogu ga naruditi od RE-
DAKCIJE OBRAZOVNOG PROGRA-
MA TV ZAGREB, 41000 Zagreb, Subi-
éeva 20.

»Godisnji pregled« i »Programsku
plahticu« s rasporedom emitiranja svih
emisija primit ée sve Skole na vrijeme
— do podetka nove Skolske godine.

RASPORED EMITIRANJA TV-TECA-
JEVA STRANIH JEZIKA ZA I i II
POLUGODISTE 1976/77.

Njemadlki jezik

»SPRECHEN SIE DEUTSCH?«
emitira se:

utorkom

od 9.00 do 9.30 i

od 15.00 do 15.30

Francuski jezik

»VISAGES DE FRANCE« (TV Beo-~
grad)

emitira se:

etvrtkom
od 9.00 do 9.30 i
od 15.00 do 15.30

Ruski jezik

1. »\GOVORITE RUSKI I«
za osnovnu $kolu
emitira se:
petkom
od 9.00 do 9.10 i
od 15.00 do 15.10

2. »\GOVORITE RUSKI II«
za srednje $kole
emitira se:
petkom .

od 9.10 do 9.30 i
od 15.10 do 15.30
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»TALKING ABOUT BRITAIN«

emitira se:

od 9.00 do 930 i

od 15.00 do 15.30

u utorak

I 21, IX; 19. X; 16, XI; 14, XII/76;
II. 15. II; 15. III; 12. IV; 10. V/77,
u petak

I 24, IX; 22. X; 19. XI; 17. XII/76,
II. 18, II; 18. III; 15. IV; 13. V/71.

Lj. D.

Natjecanje uéenika u stranim jezicima
1976. godina

Natjecanja udenika u stranim jezi-
cima stekla su veé odredenu tradiciju
i mnogi ufenici olekuju s nestrplje-
njem dan natjecanja, koje bi trebalo
pokazati sve ono §to su tokom godi-
na naudili. Zaista je zanimljivo pratiti
usmeno izlaganje uéenika, koji s mno-
go sigurnosti oblikuju svoje misli na
stranom jeziku. Naime, usmeni ispit
najbolje pokazuje kakav uspjeh po-
stizemo u suvremenoj $koli. Iako je
atmosfera napeta i sli¢na svim ispit-
nim situacijama, uéenici nisu zapla$eni

niti su uzbudeni, ve¢ posve sabrano

odgovaraju na pitanja ¢lanova komi-
sija.

Dosadasnja iskustva pokazala su da
natjecanje ufenika ne samo da moti-
vira ulenike stranih jezika, veé¢ i na-
stavnike. Ucenici Zele da pokaZu svoje
znanje, a ujedno su prvim uspjesima
potaknuti za daljnji rad. Vrlo cdesto
upravo natjecanje poti¢e uCenika da
radi i izvan redovne nastave kako bi
postigao S$to bolje rezultate.

U sedmom po redu natjecanju Skola
SRH iz znanja stranih jezika sudjelo-
vala su ukupno 2624 udenika iz 82
Skole. Od toga:

— gimnazije — 39
— medicinske §kole — 3
— srednjoskolski centri — 14
— Skolski centri — 18
— ekonomsko-upravne $kole — §
Po pojedinim jezicima natjecao se
ovaj broj ucenika:

Iz engleskog jezika 1268 807 461
Iz njemackog jezika 744 331 413
Iz francuskog jezika 220 178 142
Iz ruskog jezika 314 218 96
Iz talijanskog jezika 78 78
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Za republicko natjecanje, koje je
odrzano 10. IV 1976. na Pedago$koj
akademiji u Zagrebu, izabrano je 75
-najboljih ucenika, i to:

iz engleskog jezika — 21
iz njemackog jezika — 18
iz francuskog jezika — 15

iz ruskog jezika — 12
iz talijanskog jezika — 9.
Tom prilikom utvrdeni su wulenici
koji ¢e predstavljati nasu republiku
na saveznom natjecanju iz stranih je-
zika.

D. C.

Seminar za nastavnike francuskog jezika
Brela, od 11. do 17. IV 1976,

Seminaru je prisustvovalo 25 nastav-
nika iz osnovnih, srednjih, visih i vi-
sokih $§kola.

Tako malen odaziv djelomi¢no ima
svojih razloga u financijskoj situaciji
u Skolama, ali i u é&injenici da su na-
stavnici premalo zainteresirani za per-
manentno usavrSavanje $to nije slu-
taj s engleskim, gdje se prijavljuje
oko 100 nastavnika, $to &ni oko 109/,
sveukupnih nastavnika engleskog je-
zika u SRH).

Upravo ta pojava ponukala nas je
da u osnovni cilj seminara stavimo:
»Upoznavanje nastavnika s psiholin-
gvistikom i primjenom u procesu na-
stavex.

Nastavnicima je to bio prvi susret s
teqretskom i praktitnom primjenom
pristupa uceniku kao subjektu i rav-
nopravnom partneru, te nastavniku
kao savjetniku, voditelju, planeru i
organizatoru nastave,

Iako su svi nastavnici, pa tako i na-
stavnici francuskog, veé¢ putem raznih
napisa koje zavod priprema za struéne
aktive bili upoznati s nadéelima, ipak
je stvarna primjena pokazala da se u
biti malo Sto primijenilo u prakti¢-
nom radu na poudavanju jezika.

Nastavnici su s velikim zanimanjem
pratili izlaganje prof. Philipp, specija-
liste iz BELC-a u Parizu, te u disku-
sijama i u praktitnom radu traZili
odgovore na probleme na koje nailaze
u radu. Nakon uvoda u teoriju psiho-
lingvistike, u kojem su prodiskutirani
stavovi Piageta, pre§lo se na razgovor
o motivaciji uéenika, o odnosu nastav-
nika prema gre$kama, o stimulativnoj
organizaciji rada itd. Predavanja su




razradena u grupnom radu, a u svrhu
prakti®ne primjene.

Grupnim radom rukovodili su prof.
Gaubert, J. P. Bouziques i Annie Bo-
uziques, te Rene Maugerat. Za prakti-
¢ni rad pripremljeno je mnogo vrije-
dnog radnog materijala, a isto tako i
mnogo informativno-teoretskog, pa ée
se sve to staviti u Resursni centar
Zavoda.

Na seminaru je radila prof. dr Batu-
§i¢, koja je osim predavanja o prak-
titnoj primjeni suvremenih metoda
stalno komunicirala s nastavnicima i
upuéivala ih u rad s postojeéim rad-
nim materijalima. .

Savijetnik Zavoda je u toku uvo-
da u seminar govorila o suvremenom
pristupu u nastavi, a posljednjeg dana
seminara o promijenjenoj ulozi nastav-
nika stranih jezika, koji postaje in-
terpretator strane kulture, pa treba da
bude bolje informiran o dogadajima
u zemlji i svijetu te da bude vise dru-
gtveno-politicki angaZiran. .

U trenutku kad na%a Republika pre-
dnjadi u primjeni reforme u nastavi
treba da i nastavnici stranih jezika
nastoje $to kvalitetnije provoediti smje-
rnice zacrtane na X kongresu KPJ.

D. C.

Prikazi Knjiga

Pedagoki materijali za praktiénog
nastavnika

R. Filipovié (uredio), YSCECP Pedago-
gical Materials 2, Institut za lingvisti-
ku, Zagreb 1974, 91 str.

Uz uvodni &lanak prof. dra R, Fili~
poviéa pod naslovom »The Use of
Contrastive and Error Analysis to Prac-
ticing Teachers« obradena su slijedeta
podrudja: )

Some Problems in Teaching English
Noun Phrases as Subject to Serbo-
-Croatian Speakers (Radmila Porde-
vic)

Problems in Teaching the Strucuture
of Some English Noun Phrases as Su-
bject to Serbo-Croatian Speakers
(Radmila Pordevif)

Some Problems in Teaching English
Pronominalization to Serbo-Croatian
Speakers (Radmila Pordevic)

Teaching Modal Verbs to SC Learners
of English (Mirjana Vilke)

Teaching the Present Perfect Tense in
the SC Speaking Area (Mirjana Vilke)
Teaching the Imperative in SC Spea-
king Areas (Mirjana Vilke).

Iz tih je naslova jasna namjena peda-
godkih materijala: pruZiti pomo¢ na-
stavnicima engleskog jezika pri obradi
mnogih elementarnih gramatitkih stru-
ktura, osobito onih pri usvajanju ko-
jih se javlja interferencija hrvatsko-
srpskog jezika. Ta namjena i cilj peda-
goskih materijala je definitivna u uvo-
dnom ¢lanku prof. dra R. Filipovica.

U uvodnom poglavlju ¢lanka »Intro-
duction« autor daje saZet pregled ra-
zvoja kontrastivne lingvistike (CL) i
kontrastivne analize (CA), koje ostaju
zanimljive samo za lingviste sve do
1968, kad se na 19. godisnjoj konferen-
ciji na univerzitetu Georgetown istice
vasnost kontrastivne analize na planu
teorije, ali i primjene u jezi¢noj pouci.

Iste godine je na kongresu FIPLV u
Zagrebu konstatirano da kontrastivna
analiza moZe dati vaZan doprinos je-
zi¢noj pouci, no autor istie da je teo-
retsko proudavanje jo§ uvijek suvise
udaljeno od primjene u praksi.

Te godine podinje Jugoslavenski
hrvatsko ili srpsko-engleski kontrasti-
vni projekt, primjenjujuci kontrastivnu
analizu i analizu pogresaka (EA), a uz
teoretska pitanja posebna se paZnja po-
sveéuje pedagoskoj vrijednosti kontra-
stivne analize te prakti¢noj primjeni
analize pogrefaka.

U slijedeéem poglavlju ¢Elanka
»YSCECP« autor opisuje projekt i ob-
ja$njava kakvu pomoé nastavnicima
prakti®arima pruZa kontrastivni projekt,
koji se u svojim ispitivanjima koristi
kontrastivnom analizom i analizom
pogresaka, posvecujuéi painju pedago-
gkoj vrijednosti tih analiza.

Autor navodi da u projektu od sa-
mog potetka postoje dvije skupine a-
nalizatora: jedna provodi kontrastivnu
analizu, a druga analizu pogreSaka.
Koordinacijom njihova rada kontra-
stivna analiza i analiza pogreSaka svo-
jim rezultatima daju moguénost pri-
mjene na pedagoSkom polju. Prakti-
gki cilj rada obiju skupina analizatora
bio je priprema pedagoSkih materijala
za izradu kojih u vezi sa svakom te-
mom slufe rezultati i kontrastivne a-
nalize i analize pogreSaka. Autori pe-
dagoskih materijala sami su nastavnici
prakti¢ari, Tako koncipiran pedagoski
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materijal pruza nastavnicima neposre-
dnu pomoé¢ pri obradi gramatike te
premo$éuje jaz izmedu teorije i prak-
se.

Autor nadalje navodi na kojim se
principima moraju osnivati pedagoske
implikacije.l To su: a) rezultati kon-
trastivnog istraZivanja, b) analiza po-
greSaka, ¢) osobno iskustvo analizato-
ra s pogreSkama, d) poznavanje me-
toda pouéavanja engleskog jezika, §to
omoguéuje ispravnu intervenciju u slu-
¢aju pogreSaka koje se javljaju pri
usvajanju engleskog jezika na hrvat-
skosrpskom govornom podrudju.

Autor zakljuéuje da na takav na€in,
primjena kontrastivne analize i ana-
lize pogrefaka pokazuje Sto kontrasti-
vni projekt moZe pruziti nastavnicima
stranih jezika u njihovu praktitnom
radu.

U poglavlju »The Compromise Syg-
tem« R. Filipovié obrazlaZe taj naziv
koji je on uveo za slijedeu pojavu
u usvajanju stranog jezika: ulenik u
procesu ulenja stranog jezika prelazi
iz sistema svog materinjeg jezika u
sistem jezika — cilja, koji joS nije us-
vojen. U tom prelazu dolazi do odstu-
panja od normi jezika — cilja. Kad se
sistematizraju sva odstupanja na svim
jeziénim razinama, fonolo$koj, morfolo-
§koj, sintaktitkoj itd., dobiva se kom-
promisni sistem.

Osnovni obrazac kompromisnog si-
stema koji je izraden na osnovi po-
gresaka Sto ih prave govornici hrvat-
skosrpskog jezika u usvajanju engle-
skog jezika sastoji se od dva osnovna
dijela: a) od odstupanja od ispravne
upotrebe vrsta rije¢i prema pravilima
u tradicionalnim gramatikama, b) od
pogreSaka u upotrebi glavnih dijelova
reCenice (subjekt, predikat, objekt, pri-
loske oznake). Autor navodi i daljnju
podjelu njegova kompromisnog sistema
te isti¢e da se u njemu nalaze dvije
skupine pogreSaka: a) one koje na-
staju u jeziénom prebacivanju te su
najée$¢e i najteze se uklanjaju i b)
one koje su prouzro¢ene ne¢im drugim
a ne prebacivanjem.

Da bi takav sistem pomogao nasta-
vnicima praktiéarima S§to bolje u ot-
klanjaju pogreSaka, potrebno je na-
vesti i njihove uzroke. Autor navodi

1 R. Filipovi¢: “Contrastive Analysis and
Error Analysis in Pedagogical Materials”. U:
R. Filipovié (ed.) YSCECP, Pedagogical Ma-
terials 1, Zagreb 1971, str. 1—6.
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saZet pregled tih uzroka? te konsta-
tira da se mnoge pogresSke, kad znamo
njihov uzrok i koje su vrste, mogu iz-
bjeéi ili laske korigirati putem odgo-
varajuéeg pristupa pouctavanju engle-
skog jezika i ispravne progresije na-
stavnog materijala. Time je jo§ je-
dnom istaknuta funkcija i vaznost a-
nalize pogreSaka za praksu.

U poglavlju »Pedago$ki materijali«
navodi se kako su pedagoski materi-
jali bili zamisljeni na poéetku pro-
jekta te kakav oblik imaju danas.

ZamiSljeni su kao dodatni materijal
kontrastivnoj gramatici jezika-cilja, a
predstavljaju rezultat kontrastivne a-
nalize i analize pogreSaka na razini
primjene, Oni su, dakle, prakti¢ni re-
zultat projekta.

Autor navodi na koji se naéin na-
stoji pridonijeti da pedagoS$ki materi-
jali budu $to primjenljiviji u nastav-
nom procesu. Danas se primijenjuje
autorova shema za poulavanje, jer se
pokazala najpodesnijom za klasifika-
ciju nastavnog materijala.

Osniva se na dva pristupa: a) razvi-
janju navika i b) na kognitivhom pri-
stupu. Ta dva pristupa ¢ine dva stu-
pnja sheme, Prvi se sastoji od tri sta-
dija razvijanja navika, a drugi stupanj,
lfoji predstavlja kreativnu upotrebu
jezika, sastoji se od dva stadija. U
élanku se objaSnjava kako se ta shema
od pet stadija primijenjuje u pisanju
pedagoSkih materijala. Metodoloski je
shemu razradila Mirjana Vilke.3 Pre-
ma toj razradi materijal u vezi s je-
dnim gramatitkim problemom dijeli se
u pet stadija, uzevsi u obzir udesta-
lqst i pozitivno i negativno prebaciva-
nje te §to se preporuduje kao oblik
poudavanija,

Nadalje autor navoedi $to se obraduje
u svakom od pet spomenutih stadija.

U zakljufku se istide da je cilj élan-
ka bio da pokaZe da se adekvatni pe-
dagoski materijal moZe dobiti samo
ako se kontrastivna analiza povezuje
s analizom pogreSaka.

Radmila Dordevié: Some problems in
szaching English Noun Phrases as Su-
bject to Serbo-Croatian Speakers.

Svoj prilog autorica je izradila na
osnovi kontrastivne analize u vezi s
upotrebom imenskih fraza kao subjekta
u hrvatskosrpskom i engleskom jeziku,

2 Detaljan pregled uzroka pogreSaka vidi
R. Filipovi¢ (ed.) YSCECP, Pedagogical Ma-
terials 1 prilozi 2, 3, 4, Zagreb 1971, str. 7--80.

3 Clanak je objavljen u R. Filipovié (ed.)
YSCECP, Studies 6. Zagreb 1975.




te na osnovi testiranja uéenika sred-
njih §kola u Zagrebu.

Istaknuvsi osnovnu razliku izmedu
dva jezika (engleski — analiti¢ki je-
zik, hrvatskosrpski — sintetski), au-
torica navodi da je glavni kriterij za
odredivanje subjektnosti u engleskom
jeziku red rije¢i u relenici, dakle di-
stribucija, a u hrvatskosrpskom sla-
ganje u broju-izmedu imenske fraze i
glagola, dakle oblik,

Pogreike koje se predvidaju na te-
melju kontrastivne analize mogu se na
osnovi iskustva u poudavanju engles-
kog jezika podijeliti u dvije skupine:

1. vjerojatnije pogreike, tj. one koje
se Ce§ce javljaju,

2. manje vjerojatne pogreske, tj. one
koje se rjede javljaju bez obzira
na stupanj kontrastivnosti, ali za
koje postoji teoretsko objaSnjenje.

Autorica navodi rezultate testiranja
udenika zagrebalkih srednjih $kola,
koje je potvrdilo ranije spomenutu po-
djelu. Istite da kontrastivna analiza
daje samo djelomiéna objasnjenja po-
greSaka koje su se javile u testovima
te naglasava vazZnost analize pogreSa-
ka za jezi¢nu pouku,

Dio &lanka koji je posebno vaZan za
nastavnika praktitara daje prijedlog
za najpodesnije uvijeZbavanje i ukla-
njanje pogre$aka pri upotrebi imenskih
fraza u engleskom jeziku, i to u tri
stadija. — U prvom se stadiju sugeri-
raju vjezbe za izbjegavanje pogreske
izostavljanja subjekta u kratkim od-
govorima na pitanja. U drugom stadi-
ju autorica predlaZe uvjezbavanje o-
brasca »Mary is comfortable« da bi se
izbjegla pogreika *»It is comfortable
to Mary.« Za tredi stadij predlaze uv-
jezbavanje slaganja u broju izmedu
subjekta i predikata. Za nekoliko vrsta
pogresaka koje se javljaju na tom po-
dru¢ju predlazu se prijevodne vjeibe
s hrvatskosrpskog na engleski.

Kao osobito prikladan oblik vjezbe
specijalno za ispravljanje pogre$no us-
vojenih strukiura autorica predlaZe
vijeZbe s viSestrukim izborom.

R. Dordevié: Problems in Teaching the
Structure of Some English Noun
Phrases as Subject to Serbo-Croatian
Speakers

Ovaj prilog posebno se osvrée na en-
gleske imenske fraze u poloZaju sub-
jekta u kojima je imenica odredena
determinatorima, i to:

a) demonstrativnim determinatorima
this — these, that — those,

b) posvojnim determinatorima my,
his, her, its

¢) vlastitim imenicama u genitivu
John's

d) predeterminatorima all, both, half.

Autorica rezimira kontraste i razlike
redom koji je vazan za poutavanje te
navodi koje su predvidive pogreske
zbog interferencije materinjeg jezika.

Na temelju rezultata testiranja ude-
nika zagrebadkih srednjih $kola moglo
se ustanoviti koje su od predvidivih
pogresaka najéeSte pa autorica suge-
rira drilove za njihovo izbjegavanje,
odnosno uklanjanje. VaZno je uoéiti da
se predlaZe usmeni prijevod kao kona-
¢an korak u preventivnim vjeibama
za neke strukture. Autorica navodi
razloge zasto i kakav je usmeni pri-
jevod prikladan i korisna vjeZba za
takve sluéajeve,

R. Dordevié: Some problems in
Teaching Pronominalization to Serbo-
~-Croatian Speakers

U ¢lanku se iznose uzroci teSkoca
u usvajanju upotrebe engleskih za-
mjenica, posebno neodredene zamje-
nice one na hrvatskosrpskom govor-
nom podruéju.

Na temelju kontrastivne analize upo-

“trebe zamjenica u hrvatskosrpskom i

engleskom jeziku predvidaju se po-
greSke u smislu odredenih zamjenica
(liénih) umjesto neodredene te izosta-
vljene neodredene zamjenice one.

Kao i u dva prethodna ¢lanka, au-
torica rezimira glavne tofke provedene
kontrastivne analize te rezultate testi-
ranja.

Cilj je njezina &€lanka da razmotri
problem selekcije, progresije, prezen-
tacije, drila i testiranja u vezi s pou-
tavanjem engleske neodredene zamje-
nice one.

Navodi razloge zbog kojih se one
ne uvr$tava u gradivo za poletnike,
pa se prema tome u Clanku ne obra-
duje stadij 1 kao u ostalima, veé pre-
dlaZe vjeZzbe za stadije 2—5.

Isti¢e da ¢ée u spomenutim drilovima
prezentacija i vrste drilova ovisiti o
stupnju tetaja te o dobi ucenika, a pre-
dlaZe i vijeZbe za produkciju i razumi-
jevanje.

Vazno ie da se u 5. stadiju pretpo-
stavlja i formalno znanje gramatike.

Autorica istite vaznost vjezbi za ra-
zumijevanje putem sluSanja i é&itanja
u svim stadijima te posebno istite va-
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Znost testiranja usvojenosti zamjenica,
posebice one. Daje i jedan primjer
zadatka objektivnog tipa.

M. Vilke: Teaching Modal Verbs to
Serbo-Croatian Learners of English

Svoj rad M. Vilke osniva na izvje-
§tajima u vezi s kontrastivnom anali-
zom modalnih glagola, na analizi po-
greSaka u govoru naprednih ucenika
engleskog jezika te na pismenim pri-
jevodima i tekstovima s viSestrukim
izborom.4

Izradila je tabelu’ 13 engleskih gla-
gola, koji su poredani prema <&estoti
upotrebe. Kolone 1—5 pokazuju glavne
funkcionalne karakteristike engleskih
modela podijeljene u pet stadija us-
vajanja, $to pokriva nastavni proces
od pocetnitkog stadija do naprednog.

U prva tri stadija je pristup uéenju
uglavnom mehani¢ki, a u 4. i 5. kog~
nitivni, - .

Osim toga, prva tri stadija zami-
§ljena su za poudavanje djece u dobi
od 9 do 14 godina, a posljednja dva
stadija pokrivaju uéenike srednjih Sko-
la i odrasle osobe,

Za sve sluajeve negativnog preba-
c1vanJa preporucuju se posebne inten-
zivne vjeZbe,

Autorica u veéini sluca]eva predlaZe
tipove vjeZbi s primjerima za pojedine
funkcije modela’ u pojedinom stadiju
poutavanja, odnosno svraéa paZnju na
one funkcije koje se zbog interferen-
cije materinjeg jezika tefe usvajaju
ili dovode do pogreSaka.

M. Vilke: Teaching the Present Per-
fect Tense in the-Serbo-Croatian Spe-
aking Area

Kao i u prethodnom ¢&lanku, auto-
rica svoj rad temelji na izvjestaju
kontrastivne analize, analize pogreSaka
te na rezultatima raznih tipova tes-
tova kojima su testirani uéenici za-
grebatkih srednjih $kola.®

U ovom radu M. Vilke dijeli sve
razlitite upotrebe perfekta u pet sta-

4 Autore izvjeStaja, analize vogreSala i te-
stova vidi M. Vilke: “Teaching Modal Verbs
to SC Speakers of English” R. Filipovié (ed.)
YSCECP, Pedagogical Materials 2, Zagreb
1974, str. 49.

S Mirjana Vilke: “Teaching Modal Verbs to
SC Learners of English” u R. Filipovi¢ (ed.)
YSCECP, Pedagogical Materials 2, Zagreb
1974, str. 50—51.

* Autore izvjeStaja, analize pogrefaka te
testova vidi Mirjana Vilke: “Teaching the
Present Perfect Tense in the SC Speaking
Area” u R. Filipovié (ed.) YSCECP, Pedago-
gical Materials 2, Zagreb 1974, str. 71.
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dija od poéetka ulenja engleskog je-
zika do napredne faze.? Prva fri sta-
dija koji se osnivaju na mehani¢kom
pristupu predvidena su za ucenike u
dobi od 9 do 14 godina, druga dva
osnivaju se na kognitivnom pristupu
i namijenjena su ucenicima srednjih
Skola i odraslim osobama.

Autorica isti¢e da poucavanje perfe-
kta ne bi trebalo poceti prije nego
Sto je usvojen preterit, jer ¢ée udenici
samo tako wvezati pojam proslosti uz
preterit, a ne uz perfekt na Sto ih na-
vodi upotreba perfekta u materinjem
jeziku,

Za svaki od spomenutih stadija navo-
di se koju upotrebu perfekta treba vje-
zbati, za$to i kako pa su u vecini slu-
¢ajeva predloZeni tipovi vjeZbi s pri-
mjerima. Treba ista¢i da su napose
korisna obrazloZenja koja autorica da-
je za uvodenje svake upotrebe per-
fekta, kao i za pojedine tipove vje-
Zbi.

Posebno je vazno =zadrZati se na
stadiju 4 i 5, gdje se istite potreba za
poznavanjem sistema jezika te za us-
poredivanjem upotrebe perfekta u en-
gleskom i u hrvatskosrpskom jeziku.
Kao najprikladnije vjeZbe za uotava-
nje razlika istitu se prijevodne vje-
Zbe, a sugerira se i kako najuspjeSnije
utvrditi neke upotrebe perfekta.

M. Vilke: Teaching the Imperative in
SC Speaking Areas

Sve razliCite upotrebe imperativa na-
vedene na osnovi kontrastivnhe ana-
lize8 podijeljene su u pet stadija.

Ustanovljeno je da se pri upotrebi
imperativa javlja mali broj pogreSaka,
i to uglavnom u 3 1 sing. Kao razlog
navodi se nedovoljno usvojena struktu-
ra. Mnogo su CeS¢e pogreske u intona-
ciji, pa autorica kao inovaciju u ovom
¢lanku navodi sugestije za poutavanje
intonacije u vezi s upotrebom impe-
rativa.

Kao i u prethodnim é&lancima, za
svaki su stadij predloZene vjezbe i is-
taknuta podruéja interferencije.

Svakom ée nasavniku biti vrlo ko-
risne sugestije za vjeZbanje intonacije.

7 Mirjana Vilke: “Teaching the Present
Perfect Tense in the SC Speaking Area’” u
R. Filipovié (ed.) YSCECP, Pedagogical Ma-
terials 2, Zagreb 1974, str. 71. .

8 Mira Vlatkovié: “The Imperative in En-
glish and Serbo-Croatian” neobjavljena stu-
dija YSCECP.
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